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Ata n® 341 da Comissao de Legislacdo e Recursos (CLR). Aos quinze dias do més de abril
de dois mil e quinze, as dez horas e trinta minutos, reune-se, na Sala de Reuniées da
Secretaria Geral, a Comissao de Legislacdo e Recursos, sob a Presidéncia do Prof. Dr. José
Rogério Cruz e Tucci, com o comparecimento dos seguintes Senhores Conselheiros:
Professores Doutores Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari, Umberto Celli Junior, Victor
Winsch Filho. Compareceu, como convidada, a Dr.2 Marisa Alves Vilarino, Procuradora
Chefe da Procuradoria Geral. Presente, também, o Senhor Secretéario Geral, Prof. Dr.
Ignacio Maria Poveda Velasco. Justificaram antecipadamente suas auséncias os Profs. Drs.
Luiz Gustavo Nussio, Oswaldo Baffa Filho, que participa da reunido através de
videoconferéncia, e os suplentes: Germano Tremiliosi Filho, André Carlos Ponce de Leon
Ferreira de Carvalho e Julio Cerca Serrdo. Ausente o representante discente Sergio Mikio
Kobayashi. PARTE | - EXPEDIENTE - Havendo numero legal, o Sr. Presidente inicia a
reunido, colocando em discussdo e votacdo a Ata n® 339, da reunido realizada em
25.03.2015, sendo a mesma aprovada, por unanimidade. Nao tendo comunicagdes a fazer,
passa a palavra aos Conselheiros. O Conselheiro Oswaldo Baffa Filho, que participa através
de videoconferéncia, comenta o episodio da invasdo a reuniao do Conselho Universitario,
ocorrida ontem, no IPEN, manifestando que este € um momento de baixa da Universidade.
Os Senhores Conselheiros sdo unanimes em lamentar o episddio. A seguir, o Senhor
Presidente passa a discussdo e votagao dos seguintes processos: Relator: Prof. Dr.
VICTOR WUNSCH FILHO. 1 - PROCESSO 2013.1.330.44.7 - INSTITUTO DE
GEOCIENCIAS. Termo de Permissdo de Uso de area do Instituto de Geociéncias, em favor
da Entidade Estudantil GEO Junior Consultoria (renovacao). Parecer da PG: verifica ser
necessario as seguintes alteragdes: a) atualizacédo, no predmbulo, da Portaria de Delegacao
de Competéncia; b) exclusdo do § 2° da clausula segunda, ja que a Unidade nao podera
repassar qualquer valor decorrente da exploragdo do uso de espago publico em favor da
permissionaria; ¢) modificagdo da clausula quinta, para que passe a constar o prazo de
vigéncia da Permissao de Uso, o qual ndo podera ser superior a 5 (cinco) anos, conforme
previsto no artigo 59, paragrafo unico, da Resolugdo CoCEx n? 6489, de 11 de janeiro de
2013 (08.01.15). Termo de Permissdo de Uso, com as sugestdes de alteracdo da PG
(19.01.15). Parecer da PG: atendidas as sugestdes elencadas no parecer anterior, entende
que a permissdao de uso encontra-se em condi¢cdes de ser apreciada pela COP e CLR
(22.01.15). Manifestacao da SEF: tendo em vista que é continuidade de uso ja
permissionada, ndo ha o que obstar quanto a area fisica (29.01.15). Informacao DFEI: apds
a andlise, constata que o procedimento adotado atende as normas da Universidade que
regem a matéria (24.02.15). A CLR aprova o parecer do relator, favoravel ao Termo de
Permissdo de Uso de area no Instituto de Geociéncias, em favor da Entidade Estudantil
GEO Junior Consultoria. O parecer do relator € do seguinte teor: “Trata-se de pedido de
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renovagao da permissao de Uso de &rea do Instituto de Geociéncias, em favor da Entidade
Estudantii GEO Junior Consultoria. Conforme documentacdo acostadas aos autos a
referida entidade discente esta formalmente constituida e opera nos termos da Resolugao
CoCEx n? 6489/2013, conforme consta do Parecer da CCEx da Unidade. A Congregacao da
Unidade autoriza o funcionamento e uso do espaco fisico do Instituto pela entidade. A
Procuradoria Geral aprova a minuta do contrato apresentada, apdés mudangas solicitadas
pela Procuradoria Geral da USP — Parecer n® 92/2015, fls. 51-52 — a minuta contratual fora
aprovada por este 6rgdo — Parecer 269/2015, fls. 57-58. A Superintendéncia do Espacgo
Fisico (SEF) entende que ndo ha o que obstar quanto a area fisica. Por fim, o Servigco de
Inspecao de Contratos e Processos (DFEI), constatando a adequagao dos procedimentos
adotados na solicitagdo, encaminha os autos para opinido da CLR. Considerando a devida
instrucao do procedimento e as manifestacdes dos 6érgaos supra citados e a devida correcao
da minuta apresentada, opino pelo deferimento do pleito e, posterior encaminhamento dos
autos a COP para manifestacdo.” 2 - PROCESSO 2014.1.1433.88.7 - ESCOLA DE
ENGENHARIA DE LORENA. Termo de Permissao de Uso de imével, de 36,14 m2, na area
do campus da Escola de Engenharia de Lorena, destinada a instalacdo da sede do
Sindicato dos Trabalhadores da Universidade de Sao Paulo - subsede de Lorena, para
prestacdo de servicos a seus associados. Parecer da PG: verifica que todos os
pressupostos (requisitos de competéncia, forma, finalidade, objeto e motivo) foram
corretamente observados, o objeto apresenta-se precisamente determinado, a forma escrita
a solenidade exigida para o ato e os motivos e finalidades para outorga da permissao de uso
encontram-se adequadamente justificados. Ressalta que a Permissédo de Uso ndo apresenta
estrutura contratual e é dotada de precariedade, ndo comportando competicdo, motivos
pelos quais sua formalizagao prescinde de procedimento licitatério.(18.12.14). Manifestacao
da SEF: informa que ndo ha reformas fisicas a serem efetuadas; ha concordancia da
Unidade e consta do termo de permissdo a necessidade de autorizagdo para qualquer
intervencgao civil; devera ser cadastrado no computo das areas, pela Prefeitura do Campus;
nao ha, portanto, o que obstar (29.01.15). Informacao DFEI: apds analise, constata que no
procedimento adotado atende as normas da Universidade que regem a matéria (24.02.15).
A CLR aprova o parecer do relator, favoravel ao Termo de Permissao de Uso de imével de
36,14 m? na area do Campus da Escola de Engenharia de Lorena, destinada & instalagéo de
sede do Sindicato dos Trabalhadores da USP — subsede Lorena, para prestacao de servicos
a seus associados. O parecer do relator é do seguinte teor: “Termo de Permissao de Uso de
imovel de 36,14 m2 na area do campus da Escola de Engenharia de Lorena, destinada a
instalacdo da sede do Sindicato dos Trabalhadores da Universidade de Sao Paulo —
subsede Lorena, para prestacdo de servicos a seus associados. Trata-se de pedido de
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Termo de Permissdo de Uso de imével de 36,14 m2 na area do campus da Escola de
Engenharia de Lorena, formulado pelo Sindicato dos Trabalhadores da Universidade de Sao
Paulo (SINTUSP) — subsede Lorena, para o desenvolvimento de suas atividades
administrativas e prestacdo de servigos a seus associados previstos no seu estatuto.
Constam dos autos a solicitagdo do Diretor do SINTUSP, concordancia da Unidade,
manifestacdo da Procuradoria Geral que considerou que os motivos e finalidades para
outorga da permissdo de uso encontram-se justificados, manifestacdo da Superintendéncia
do Espaco Fisico (SEF) que considerou nada haver a que obstar o pleito, manifestagéo do
Servigo de Inspecao de Contratos e Processos (DFEI) do Departamento de Finangas da
USP que considerou os procedimentos adotados na solicitacdo adequados e que atendem
as normas da Universidade que regem a matéria. Assim sendo, considero que o
procedimento esta devidamente instruido. Registre-se que diferentes 6rgaos da
Administracdo da Universidade cuidaram da apreciagdo da matéria e manifestaram-se pela
anuéncia do pleito. Portanto, opino pelo deferimento da solicitagdo do SINTUSP — subsede
Lorena de permissao de uso do espaco fisico no campus da Escola de Engenharia de
Lorena.” 3 - PROCESSO 2014.1.203.19.5 - PREFEITURA DO CAMPUS DE
PIRASSUNUNGA. Termo de Permissdao de Uso de duas areas sem construgcdo, com
aproximadamente 46,89 m? cada, destinadas a exploracdo comercial de servicos de
lanchonete (quiosque ou trailer), sendo uma localizada proximo as dependéncias do
Restaurante do Campus e outra préxima as dependéncias do Centro de Eventos. Parecer
da PG: com relacdo as minutas de instrumento convocatério, contrato e anexos, entende
gue sao consonantes com a legislagcao de regéncia e aptas a regéncia do certame licitatorio,
entretanto solicita algumas altera¢cdes. Encaminha os autos a Prefeitura do Campus de
Pirassununga para as corregdes, podendo, posteriormente, ser encaminhado a CLR e COP
(18.12.14). Informagdo do Vice-Prefeito do Campus de Pirassununga, Prof. Dr. Arlindo
Saran Netto, encaminhando as minutas de edital, contrato e anexos, com as alteracées
propostas pela Procuradoria Geral (13.01.15). Manifestacao da SEF: tratando-se de
quiosque trailer, de caracteristicas provisérias e sem edificagdes, fica de competéncia da
Prefeitura do Campus as liga¢des de infraestrutura (11.02.15). Informacao DFEI: constata
que a Prefeitura devera rever a minuta de edital e a minuta contratual, especialmente quanto
ao item 9.3 da minuta de edital, caso se faca necessario o pagamento das despesas de
utilizagao de telefone (24.02.15). A CLR aprova o parecer do relator, favoravel ao Termo de
Permissdo de Uso de areas sem construgdo, com aproximadamente, 46,89 m? cada,
destinadas a exploragdo comercial de servicos de lanchonete (quiosque ou trailer), com a
ressalva de que seja atendida a solicitacao do DFEI. O parecer do relator é do seguinte teor:
“Termo de Concessao de Uso de duas areas sem constru¢cdo, com aproximadamente
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46,89m? cada, destinadas & exploragdo comercial de servigos de lanchonete (quiosque ou
trailer), sendo uma localizada proximo as dependéncias do Restaurante do Campus e outra
proxima as dependéncias do Centro de Eventos. Trata-se de procedimento licitatorio, na
modalidade convite, tipo maior lance ou oferta, objetivando concessao de uso de espaco
localizado nas dependéncias da Prefeitura do Campus USP de Pirassununga, para fins de
exploragdo de servicos de lanchonete, mediante pagamento mensal de, no minimo, R$
150,00, pelo prazo de 12 meses, com possibilidade de prorrogagédo. As minutas de
instrumento convocatério, contrato e anexos sédo encaminhadas para a Procuradoria Geral
que solicita as alteragdes, indicadas as fls. 29, bem como o envio dos autos a Prefeitura do
Campus USP de Pirassununga da documentacdo para aprovagdo da CLR e da COP
(fls.29). A Superintendéncia do Espaco Fisico (SEF) informa que fica de competéncia da
Prefeitura do Campus de Pirassununga as ligacées de infraestrutura, por se tratar de
quiosque/trailer, de caracteristicas provisérias e sem edificacdo (fls. 56). O Servico de
Inspecao de Contratos e Processos (DFEI) constata a necessidade da Prefeitura do
Campus rever a minuta do edital e do contrato, especialmente, quanto ao item 9.3 do edital
e 3.4 do contrato, caso se fagca necessario o pagamento das despesas de utilizacdo de
telefone (fls. 57). Em despacho, o Prefeito do Campus, encaminha os autos a CLR,
informando que estes ja foram analisados pelo egrégio Tribunal de Contas do Estado de
Sao Paulo (fls. 57, verso). Assim sendo, considero que o procedimento esta devidamente
instruido. Data vénia a manifestagdo do Prefeito do Campus, a constatacdo do DFEI
merece guarida, isto pois, a analise ora feita limita-se ao que se encontra nos autos e,
nestes, ndo ha qualquer manifestacao do Egrégio Tribunal de Contas. Observa-se as fls. n®
37, o seguinte item na minuta do edital: “9.3 A CONCESSIONARIA deverd pagar
mensalmente (...) as despesas relativas ao consumo de telefone conforme relatdrio de
tarifacdo apresentado pela CONCESSIONARIA 8 CONCEDENTE". Contudo, ndo ha reflexo
deste dispositivo na minuta contratual, conforme constatado pelo DFEI. Considerando o
disposto no art. 3° e art. 41° da Lei 8.666/93, observa-se que o edital € vinculante tanto para
a Administragao Publica quanto para o Particular. A falta de previsdo, em contrato, de tal
referido item do edital, ndo da margem a questionamentos supervenientes pelo particular, no
que se refere a exigibilidade do pagamento da tarifa telefénica. Este ndo podera se imiscuir
de adimpli-la e nem a administracdo publica de cobra-la, ainda que nao haja previsdo
expressa no contrato. Contudo, também preceitua a citada lei, que os “contratos devem
estabelecer com clareza e precisdo as condigcbes para sua execugdo, expressas em
clausulas que definam os direitos, obrigacbes e responsabilidades das partes, em
conformidade com os termos da licitacao e da proposta a que se vinculam.” (Lei n® 8.666/93,
art. 54, §1°). Desta forma, a proposta a ser ofertada ao particular ndo deve conter
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contradicbes ou incongruéncias, sob pena de suscitar questionamentos e litigios
desnecessarios e importar mais morosidade ao procedimento administrativo. Isto posto,
opino pelo deferimento do pleito, com a ressalva de que o 6rgdo solicitante, antes da
publicacdo do convite, atenda ao pedido do DFEI, constante as fls. 56. Encaminhe-se o
processo a COP para manifestacdo.” 4 - PROCESSO 2013.1.2238.17.3 - FACULDADE DE
MEDICINA DE RIBEIRAO PRETO. Solicitagdo de esclarecimentos referente ao artigo 130-A
do Regimento Geral da USP, sobre vinculagdo subsidiaria. Oficio do Diretor da FMRP, Prof.
Dr. Carlos Gilberto Carlotti Junior, ao Procurador Geral da USP, Prof. Dr. Gustavo Ferraz de
Campos Monaco, solicitando as seguintes informagdes sobre o art. 130-A do Regimento
Geral da USP, considerando seu paragrafo 3° "O docente com vinculagdo subsidiaria
podera exercer fungdes colegiadas e/ou administrativas em quaisquer das Unidades a que
esteja vinculado, vedada a cumulagdo." A partir desse artigo, como a
Unidade/Departamento subsididrio deve considerar esse docente: 1) Ele deverd ser
considerado na contagem de membros para composicao dos colegiados - Conselho de
Departamento e Congregacdo? 2) Se a resposta acima for "Sim" - Quando a vinculagao
subsidiaria for em outro Departamento da mesma Unidade, ele sera contado e podera votar
em dois Departamentos da mesma Unidade? No Departamento de vinculagao originaria e
principal e no de vinculacao subsidiaria? 3) Sendo Professor Titular ou Associado 3 podera
ser eleito Chefe de Departamento na Unidade subsidiaria? 4) Se ele for considerado mais
um membro docente na Unidade subsidiaria e pertencer a categoria de Professor Titular ou
Associado 3 podera ser eleito Diretor de Unidade? (25.09.13). Parecer da PG: com relacao
a questao 1: "... o docente que seja membro da Congregagcéo de uma Unidade ndo podera
ser computado para a representacdo na Congregacao de outra Unidade a que estiver
vinculado. O mesmo se diga em relagéo a representagdo em Conselho de Departamento.”
Com relagdo a questao 2: "Como regra geral, o docente podera ser contado, votar e ser
votado nos dois Departamentos em que estiver vinculado. Entretanto, conforme esclarecido
na questdo anterior, sendo o docente membro de um Conselho de Departamento, nao
podera ser contado, votar ou ser votado no outro Departamento.” Com relagdo ao item 3:
"Sim, desde que nao exerca cargo equivalente no Departamento de vinculagao principal e
origindria, eis que o § 3° do art. 130-A do RG c/c art. 6° da Res. 6487/13 veda a cumulagao
do exercicio da mesma funcdo em Departamentos diversos." 4) Sim, desde que nao exerca
cargo equivalente no Departamento de vinculagao principal e originaria, eis que o § 3° do
art. 130-A do RG c/c art. 6° da Res. 6487/13 veda a cumulacao do exercicio da mesma
funcdo em Unidades diversas." Sugere que o parecer seja encaminhado, preliminarmente, a

CLR (19.03.15).” Apés amplos debates, o Conselheiro Pedro Dallari solicita vista dos autos,

sendo o pedido deferido pelo Sr. Presidente. A seguir o Conselheiro Pedro Dallari solicita
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que o Protocolado 2014.5.14.93.4 seja incluido na pauta. Estando todos de acordo, passa-
se a discussdo do PROTOCOLADO 2014.5.14.93.4 - INSTITUTO DE ARQUITETURA E
URBANISMO. Recurso interposto por Carlos Eduardo Marmorato Gomes, candidato ao
concurso para provimento de um cargo de Professor Doutor, junto a area de conhecimento
Arquitetura, Urbanismo e Tecnologia, da Faculdade de Arquitetura e Urbanismo, contra a
participagdo do candidato Bruno Luis Damineli no pleito, requerendo a suspenséo de sua
participagdo no concurso, por nao ter a comprovacao oficial de titulo de doutor em tempo,
tornando sem efeito as notas por ele recebidas pela Comissdo Julgadora, em respeito
aqueles que atenderam todas as condiges constantes no edital, bem como daqueles que
foram desqualificados por esta publicacdo (31.03.13). Edital ATAc-05/2013, de abertura do
concurso de titulos e provas visando o provimento de um cargo de Professor Doutor, em
RDIDP, junto a area de Conhecimento Arquitetura, Urbanismo e Tecnologia, na
especialidade Materiais e Desempenho na Constru¢do Civil, do Instituto de Arquitetura e
Urbanismo (1°.08.13). Relatério Final da Comissao Julgadora e quadro geral de notas e
indicacdes (28.03.14). Parecer da Congregacao do IAU: delibera ndo dar provimento ao
recurso, concluindo que ndo houve equivoco da Assisténcia Técnica Académica do Instituto
ao receber as inscricdes e da Congregacdao ao homologa-las, porque o candidato cuja
inscricdo estd questionada apresentou documento emitido pela Escola Politécnica,
atestando a defesa do doutoramento e sua homologacdo, ndo cabendo ao Instituto
investigar a correcdo de documento apresentado por Unidade da propria USP, que tem
validade legal (11.04.14). Publicacdo no D.O. da homologagéao, pela Congregacao do IAU,
em 11.04.14, do Relatério Final da Comisséo Julgadora, indicando o candidato Bruno Luis
Damineli para prover o cargo de Professor Doutor, na area de conhecimento Arquitetura,
Urbanismo e Tecnologia, na especialidade Materiais e Desempenho na Construgédo Civil
(15.04.14). Recurso interposto por Carlos Eduardo Marmorato Gomes, contra a decisdo da
Congregacao do IAU, requerendo que o Conselho Universitario: 1) reconhega a perda dos
direitos do candidato Bruno Luis Damineli, por nao fazer uso das prerrogativas legais da
Sumula 266 do STJ no ato de sua inscrigdo, atendendo a exigéncia editalicia para
comprovacao de seu titulo de doutor por meio de declaragdo emitida irregularmente pela
prépria Universidade e com teor ideologicamente falso no tocante a data da homologagéao;
2) digne-se em manter a regularidade do presente concurso, uma vez que nao se trata de
irregularidade de pleito, mas sim da participacdo legitima de um candidato que, assim
sendo, sejam entdo consideradas as notas de todos os demais candidatos, suas
habilitacbes e, por consequéncia, seja indicado para nomeacao aquele com maior nimero
de indicacbes e, na sequéncia, maior média geral, conforme previsto no corpo do edital; 3)
digne-se em solicitar ao IAU a correcdo de seus atos por meio das prerrogativas legais
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Sumulas 346 e 473 do STJ, pois Ihe € concedido o poder de auto-tutela e anulagao dos atos
que porventura sejam ilegais, porque deles nao se originam direitos (22.04.14). Parecer da
PG: tendo em vista que, da decisdo do presente recurso € possivel que haja repercussao
negativa no campo de interesse individual do candidato aprovado, recomenda-se que 0s
autos sejam devolvidos a Unidade para que, preliminarmente, a ele seja ofertado o exercicio
do contraditério e da ampla defesa, podendo manifestar-se quanto as razées apresentadas
pelo recorrente (17.07.14). Manifestagdo do candidato indicado Bruno Luis Damineli,
informando que seu titulo de Doutorado, defendido no dia 25.10.13, foi homologado no
mesmo dia por processo "ad referendum”, sendo que ja fazia jus ao titulo na referida data
(25.08.14). Parecer da PG: tendo em vista que o candidato apresentou documento habil
para comprovar o titulo exigido no ato de inscricdo, ndo prospera a impugnacao
apresentada pelo recorrente, razdo por que opina pelo indeferimento do presente recurso.
Recomenda, ainda, que o recurso seja submetido a apreciacdo da Congregacao, nos
termos do art. 254, § 2° do Regimento Geral e, mantida a decisdo, que encaminhem-se 0s
autos para apreciagdo prévia da CLR e, em seguida, ao Co (21.10.14). Parecer da
Congregacao do IAU: decide, por unanimidade dos votos, manter a decisdo inicial, nao
dando provimento ao recurso interposto pelo candidato Doutor Carlos Eduardo Marmorato
Gomes (07.11.14). A CLR aprova o parecer do relator, contrario ao recurso interposto por
Carlos Eduardo Marmorato Gomes. O parecer do relator consta desta Ata como Anexo I. O
processo, a seguir, devera ser submetido a apreciagdo do Conselho Universitario. Ato
seguinte, o Sr. Presidente solicita que sejam incluidos dois processos em que foi relator.
Estando todos de acordo, passa-se ao PROCESSO 2014.1.296.32.0 - MUSEU DE ARTE
CONTEMPORANEA. Termo de Permissao de Uso para a Exposicdo de Obras da exposi¢do
itinerante “Roger Ballen: transfiguragbes, fotografias 1968-2012”, no Museu de Arte
Contemporanea. Oficio do Diretor do MAC, Prof. Dr. Hugo Segawa, ao Magnifico Reitor,
Prof. Dr. Marco Antonio Zago, consultando sobre a possibilidade da Procuradoria Geral da
USP elaborar um Termo de Compromisso, ou outro instrumento juridico, a ser firmado entre
os produtores da mostra “Roger Ballen: Transfiguragoes, Fotografias 1968-2012 e o Museu
de Arte Contemporanea. Encaminha carta de anuéncia, Portaria MAC 02, contrato social da
empresa interessada na realizacdo da exposicao e lista de obras a serem expostas
(19.12.14). Parecer da PG: entende que a regularizagdo da questao deve se dar por meio
do instituto da Permissdo de Uso, consistindo esta no ato administrativo unilateral,
discricionario e precario, por meio do qual a Administracao Publica faculta o uso privativo de
bem publico, para fins de interesse publico. Ressalta que a permissdo de uso em anadlise
nao exige a realizagdo de procedimento licitatério, uma vez que quaisquer interessados na

realizacdo de exposicao de obras de arte poderdo fazé-lo, desde que preencham os
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requisitos elencados na Portaria MAC 02/2014, inexistindo, portanto, viabilidade de
competicdo. Encaminha minuta do Termo de Permissédo de Uso (18.03.15). Informagao do
MAC, encaminhando o Termo de Permissao de Uso, propondo a ampliagdo das obrigagdes,
tanto do permitente como do permissionario, acrescido ao documento uma clausula, que
trata dos créditos e divulgacdes da exposicdo (27.03.15). Parecer da PG: manifesta que
tendo sido atendidas as solicitagbes exaradas pelo parecer anterior, entende que a minuta
encaminhada encontra-se em condigées de apreciagao pelas COP e CLR, nos termos da
Resolugéo n? 4505/97 (02.04.15). A CLR aprova o parecer do relator, favoravel ao Termo de
Permissdo de Uso para realizacdo de Exposicdo “Roger Ballen: Transfiguragoes,
Fotografias 1968-2012”. O parecer do relator é do seguinte teor: “1. Trata-se de solicitagao
do ilustre Diretor do MAC, dirigido ao Magnifico Reitor, formulando consulta sobre a
possibilidade de elaboragdo de um termo de compromisso ou outro tipo de documento, para
ser firmado entre os produtores da mostra “Roger Ballen: transfiguracdes, fotografias 1968-
20127, a ser exibida nas dependéncias do MAC. 2. Observo que a Procuradoria Geral da
USP emitiu parecer opinando pela possibilidade da exposicdo por meio de Termo de
Permissdo de Uso. Em seguida, o MAC encaminhou a minuta do referido termo. 3.
Sobreveio parecer da PG, manifestando-se favoravelmente a aprovacdo da minuta
encaminhada. 4. Diante do exposto, também opino pela respectiva aprovagdo. E como
voto.” Passa-se a0 PROCESSO 2015.1.254.75.0 — INSTITUTO DE QUIMICA DE SAO
PAULO. Consulta encaminhada pelo Diretor do IQSC, Prof. Dr. Germano Tremiliosi Filho,
ao Secretéario Geral, Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco, sobre a Circular SG/CLR/17,
de 11 de margo de 2015, que encaminha a decisdo da CLR referente a “outros documentos
bibliogréficos” utilizados em concurso, sobre a possibilidade da Unidade manter a norma
constante em seu Regimento, que proibe o uso de qualquer recurso eletrénico durante a
prova escrita com a finalidade de realizar consulta bibliografica (30.03.15). A CLR esclarece
que o IQSC podera manter os termos de seu Regimento Interno, proibindo o uso de
qualquer recurso eletrénico durante a prova escrita, com a finalidade de realizar consulta
bibliogréfica. Nada mais havendo a tratar, o Sr. Presidente da por encerrada a sessédo as
11h35. Do que, para constar, eu , Renata de Goes C. P. T. dos

Reis, Analista Académico, designada pelo Senhor Secretario Geral, lavrei e solicitei que
fosse digitada esta Ata, que sera examinada pelos Senhores Conselheiros presentes a
sessao em que a mesma for discutida e aprovada, e por mim assinada. Sao Paulo, 15 de
abril de 2015.
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PARECER

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

Comisséo de Legislagdo e Recursos

Processo: 2014.5.14.93.4

Assunto: concurso publico para provimento de um cargo de Professor Doutor do Instituto
de Arquitetura e Urbanismo (IAU) — Edital IAU-ATAc 05/2013.

Interessado: Instituto de Arquitetura e Urbanismo.

Relator: Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari

Data: 14.04.2015

O processo administrativo em analise versa sobre concurso
plblico para provimento de cargo de Professor Doutor do Instituto de Arquitetura e
Urbanismo (IAU). Por meio de recurso impetrado contra decisdo da Congregacéo do 1AU
que homologou o relatério final da Comissdo Julgadora do referido pleito, objetiva o
candidato Carlos Eduardo Marmorato que o Conselho Universitario invalide a inscri¢gdo do
candidato Bruno Luis Damineli, que, por sua vez, teve sua inscricdo deferida pela
Congregacgéo e foi indicado pela Comissdo Julgadora para provimento do cargo em
disputa.

Alega o recorrente Carlos Eduardo ndo ter sido atendido pelo
candidato Bruno requisito constante do edital, vinculado a apresentagiéo, no periodo de
inscrigdo (de 01.08.2013 a 29.10.2013) de “prova de que €& portador do titulo de Doutor
outorgado pela USP, por ela reconhecido ou de validade nacional” (item 1.1, IV do edital;
fls. 07 do processo). Isto porgue, em que pese documento apresentado pelo candidato
Bruno, emitido pela Escola Politécnica da USP em 29.10.2013 (Certificado de defesa), ter
comprovado a obtencgdo, pelo candidato, em 25.10.2013, do titulo de Doutor naquela
unidade da Universidade, bem como sua homologacéo pela respectiva Comissdo de Pos-
Graduacdo na mesma data de 25.10.2013 (fls. 97), em ata de reunido da propria
Comissdo de Pds-Graduacdo consta ter ocorrido a homologacdo apenas na data de
11.11.2013 (fls. 15 a 17), o que restou confirmado em mensagem do Servico de Pds-
Graduacao de 31.03.2014 (fls. 14). Alega, entdo, o recorrente Carlos Eduardo, que, tendo
ocorrido a homologagao do titulo apenas em 11.11.2013, ndo poderia ter sido atendido
pelo candidato Bruno, ainda no periodo de inscricdo encerrado em 29.10.2013, o
requisito do porte de titulo de Doutor.
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A aparente contradigido entre os documentos emitidos pela Escola
Politécnica, no tocante a data de efetiva homologacdo do titulo de Doutor do candidato
Bruno, ficou clarificada por meio de declaragéo firmada em 13.08.2014 pelo Presidente
da Comissdo de Pos-Graduacdo daquela unidade, Prof. Dr. Fernando José Barbin
Laurindo (fls. 113). Nela, se informa que o candidato Bruno obteve daquela Comisséo
*homologacao ‘ad-referendum’ de seu titulo de doutor no Curso de Engenharia Civil, na
Area de Engenharia de Construcéo Civil e Urbana, no dia 25/10/2013, mesmo dia de sua
defesa, fazendo, portanto, a partir desta data, jus ao mencionado titulo”. Consta, ainda,
na referida declaragdo, que “na reunido ordinaria da referida CPG ocorrida em
11/11/2013 foi referendada a homologacéo do titulo de doutor do interessado”. Observe-
se que, por conta dessa aprovacdo “ad-referendum” & que houve a emissdo, em
29.10.2013, do certificado de defesa ja mencionado, por meio do qual a Secretaria de
Pos-Graduacédo atestou a obtengdo e a homologacdo do titulo de Doutor do candidato
Bruno.

Dessa forma, trata-se a controvérsia essencialmente sobre
matéria de direito, que diz respeito aos efeitos da aprovag¢do “ad-referendum” promovida
na Comissdo de Pds-Graduagao da Escola Politécnica em 25.10.2013, antes, portanto,
do encerramento do prazo de inscricdo para o certamente voltado ao ingresso no quadro
de docentes do IAU. Sobre esse ponto, a Procuradoria Geral da Universidade, em bem
fundado parecer, esclarece que a aprovacao “ad-referendum” tem por consequéncia a
imediata entrada em vigor do ato aprovado, que perdera eficacia apenas se ndo vier a
ocorrer, posteriormente, a decisdo referendadora (fls. 120 a 121v.). Tal entendimento,
gue corroboro, se encontra lastreado em doutrina juridica e, especialmente, na
literalidade do art. 262 do Regimento Geral da USP, que assinala que “os presidentes
dos 6rgédos colegiados poderdo decidir, ad referendum, quando julgarem necessario”. Ou
seja, a homologacdo “ad-referendum”, na Comissdo de Poés-Graduagdo da Escola
Politécnica, na data de 25.10.2013, do titulo de Doutor obtido pelo candidato Bruno
conferiu, sob esse aspecto, plena capacidade aquele candidato para efetuar sua
inscricao com vista a participagdo no concurso publico cujo resultado se questiona.

Tendo em consideracéo esse entendimento, bem como o fato de
que a Congregacdo do IAU apreciou a matéria em duas ocasides — em 11.04.2014 (fls.
52 e 53) e em 11.11.2014 (fls. 122) —, sempre julgando em favor da validade da inscri¢cdo
do candidato Bruno e, consequentemente, da validade do resultado do concurso publico
por meio do qual aguele candidato obteve a indicacéo para cargo de Professor Doutor da
unidade, ndo resta qualquer argumento que se preste a alterar o que foi decidido pelo
supremo colegiado do IAU. Tal posicionamento foi também aquele adotado no aludido
parecer da Procuradoria Geral.
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Diante do exposto, opino pelo nao provimento do recurso
impetrado pelo candidato Carlos Eduardo Marmorato, mantendo-se em sua plenitude a
decisdo da Congregacao do IAU, adotada em 11.04.2014, no sentido da homologacéo do
relatério final da Comisséo Julgadora do concurso publico regulado pelo Edital IAU-ATAc
05/2013.

E o meu parecer.

Sao Paulo, 14 de abril de 2015.

Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari



