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Ata n°® 372 da Comissao de Legislagdo e Recursos (CLR). Aos treze dias do més
de junho de dois mil e dezoito, as dez horas e trinta minutos, retine-se, na Sala
de Reunides da Secretaria Geral, a Comisséo de Legislacdo e Recursos, sob a
Presidéncia do Prof. Dr. Floriano Peixoto de Azevedo Marques Neto e com o
comparecimento dos seguintes Senhores Conselheiros: Professores Doutores
Julio Cerca Serrdao, Léa Assed Bezerra da Silva, Monica Herman Salem
Caggiano, Paulo Sergio Varoto e Pedro Leite da Silva Dias. Compareceram,
como convidadas, a Dr.? Adriana Fragalle Moreira, Procuradora Geral e a Dr.2
Stephanie Yukie Hayakawa da Costa, Procuradora Chefe da Procuradoria
Académica da Procuradoria Geral. Presente, também, o Senhor Secretario
Geral, Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco. PARTE | - EXPEDIENTE -
Havendo numero legal, o Sr. Presidente inicia a reunido, colocando em
discussdo e votagdo a Ata n° 371, da reunido realizada em 09.05.2018, sendo a
mesma aprovada por unanimidade, com a observagdo da Dr.? Adriana Fragalle
para que seu nome seja alterado pelo de seu substituto na referida Ata. Nao
havendo informagdes do Sr. Presidente e ndo havendo manifestagdes dos
senhores Conselheiros, o Sr. Presidente passa 4 PARTE Il - ORDEM DO DIA. 1
- PROCESSOS A SEREM REFERENDADOS. 1 - PROTOCOLADO
2018.5.516.1.1 - VAHAN AGOPYAN. Solicitacdo de autorizacdo para o
afastamento do Magnifico Reitor, Prof. Dr. Vahan Agopyan, no periodo de 14 a
16 de junho de 2018, sem prejuizo de vencimentos e demais vantagens. Oficio
GR/207, solicitando autorizagdo para o afastamento do Magnifico Reitor, Prof.
Dr. Vahan Agopyan, no periodo de 14 a 16 de junho de 2018, sem prejuizo de
vencimentos e demais vantagens, a fim de viajar & Argentina para participar de
eventos internacionais relacionados ao Centenario da Reforma Universitaria de
Cérdoba, bem como de reunido com o Reitor da Universidad Nacional de
Cordoba (UNC), para tratar de iniciativas conjuntas entre aquela Instituicédo e a
USP (25.05.18). Despacho do Senhor Presidente da CLR, autorizando, "ad
referendum” da Comisséo, o afastamento do Magnifico Reitor, nos termos do
Oficio GR/207, de 25.05.2018 (30.05.18). 2 - PROCESSO 2014.1.9428.1.7 —
PRO-REITORIA DE CULTURA E EXTENSAO UNIVERSITARIA. Proposta de
alteragado do artigo 7° do Regimento de Cultura e Extensdo Universitaria. Minuta
de Resolugdao que altera o artigo 7° do Regimento de Cultura e Extensio
Universitaria, encaminhada pela Pro-Reitoria de Cultura e Extensdo
Universitaria. Parecer do CoCEx: aprova a minuta de Resolugdo que altera o
artigo 7° do Regimento da PRCEU (18.04.18). Texto atual: Artigo 7° — Os

Diretores e Vice-Diretores dos Orgdos da Pré-Reitoria de Cultura e Extens&o
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Universitaria, docentes da Universidade de Sao Paulo, com titulagao minima de
Doutor, serdo designados pelo Pré-Reitor de Cultura e Extensao Universitaria. §
1° — O Diretor e o Vice-Diretor do TUSP poderdo ser designados dentre os
servidores da USP, com titulagdo de Doutor ou ndo, do quadro de orientadores
de arte dramatica da Escola de Arte Dramatica da Escola de Comunicagbes e
Artes da Universidade de Sao Paulo. § 2° — A designacgdo dos Diretores cessa
com o término do mandato do Pro-Reitor de Cultura e Extensdo Universitaria. §
3° — A designacao dos Vice-Diretores cessa em até noventa dias ap6és o término
do mandato do Pré-Reitor. Texto proposto: Artigo 7° — Os Diretores e Vice-
Diretores dos Orgdos da Pré-Reitoria de Cultura e Extens&o Universitaria serdo
designados pelo Pré-Reitor de Cultura e Extensdo Universitaria, dentre os
docentes e servidores técnicos e administrativos da Universidade de S&o Paulo.
§ 1° — suprimido. § 2° — suprimido. § 3° — suprimido. Parecer da PG: esclarece
que, em resumo, a proposta pretende realizar duas alteragdes no texto vigente:
1) permitir que, além dos docentes da Universidade, também os servidores
técnicos e administrativos possam ser designados como Diretores e Vice-
Diretores dos Orgaos da PRCEU (o que hoje sé se admite — de maneira limitada
- apenas no caso do TUSP); 2) estabelecer que a designagao de Diretores e
Vice-Diretores nao cesse, de forma automatica e vinculada ao fim do mandato
do Pré-Reitor (no caso dos Vice-Diretores, no prazo de 90 dias apds o término
deste mandato). Observa, sob o ponto de vista juridico-formal, que os atuais §§
2° e 3° do artigo 7° nado garantem mandato aos Diretores e Vice-Diretores dos
Orgéos da PRCEU, tratando-se apenas de previsdo normativa que encerra de
forma automatica a designagao vigente. Se aprovada tal proposta, portanto, tais
funcdes de estrutura permanecerao sendo de livre designacéo (porém dentro de
um universo ampliado) e cessag¢do, ainda sem definicdo de mandato proprio,
excluindo-se apenas a previsdo de cessdo automatica. Nao vislumbra obices
juridicos & aprovagao da proposta (10.05.18). Parecer do relator, Prof. Dr. Julio
Cerca Serrdo, favoravel a aprovagdo da minuta de Resolugdo proposta.
Despacho do Senhor Presidente da CLR, aprovando "ad referendum" da

Comissdo, o parecer do relator (18.05.18). Sao referendados os despachos

favoraveis do Senhor Presidente. A seguir, o0 Senhor Secretario Geral solicita

que seja incluido na pauta um pedido encaminhado pelo Gabinete do Reitor, de
solicitagdo de autorizagdo para afastamento do M. Reitor. Estando o Sr.
Presidente e os demais membros de acordo, passa-se ao PROCESSO
2018.5.558.1.6 — VAHAN AGOPYAN. Solicitagdo de autorizagdo para o
afastamento do Magnifico Reitor, Prof. Dr. Vahan Agopyan, no dia 19.06.2018,
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sem prejuizo de vencimentos e demais vantagens. Oficio GR/219, solicitando
autorizagdo para o afastamento do Magnifico Reitor, Prof. Dr. Vahan Agopyan,
no dia 19.06.2018, sem prejuizo de vencimentos e demais vantagens, a fim de
participar de evento da Academia Nacional de Engenharia (ANE), proferindo
palestra intitulada "Ensino da Engenharia”, no Auditério RDC - PUC-Rio, na
cidade do Rio de Janeiro/RJ (11.06.18). A CLR autoriza a solicitacdo de
afastamento encaminhada pelo M. Reitor, nos termos do Oficio GR/219. A
seguir, passa-se ao item 2 - PROCESSOS A SEREM RELATADOS. 2.1 -
Relator: Prof. Dr. FLORIANO PEIXOTO DE AZEVEDO MARQUES NETO. 1 -
PROCESSO 2015.1.625.47.3 — NICOLAS GERARD CHALINE. Solicitagédo

reconsideragao da decisdo da CLR, em anular o concurso de titulos e provas,

para obteng&o do titulo de Livre-Docéncia junto ao Departamento de Psicologia
Experimental do Instituto de Psicologia, cujo candidato indicado foi o Prof. Dr.
Nicolas Gerard Chaline. Parecer da CLR: aprova o parecer do relator, pela
anulacdo do concurso para obtengdo do titulo de Livre-Docente, junto ao
Departamento de Psicologia Experimental do Instituto de Psicologia (04.05.16).
Manifestacdo encaminhada pelo Conselho do Departamento de Psicologia
Experimental, solicitando que a CLR considere as argumentagées encaminhadas
e aprove a homologacéo do referido concurso (16.05.16). Manifestagcao do Prof.
Dr. Nicolas Gerard Chaline, de que nao se sente prejudicado com o nao
cumprimento do prazo entre a ciéncia da lista de pontos e o sorteio do ponto
para a realizagao da prova escrita e solicita que a CLR aprove a homolagagao
do referido concurso (16.05.16). Oficio da Vice-Diretora em exercicio do IP,
Prof.2 Dr.2 Maria Isabel da Silva Leme, ao Presidente da CLR, Prof. Dr. José
Rogério Cruz e Tucci, solicitando que CLR considere as particularidades do caso
e convalide, caso julgue adequado, como medida de excepcionalidade, o
referido concurso. Parecer da CLR: aprova o parecer do relator, pelo
indeferimento da solicitagdo de reconsideragao da decisdo da CLR, de anulagdo
do concurso de titulos e provas para obten¢ao do titulo de Livre-Docente, junto
ao Departamento de Psicologia Experimental (10.08.16). A¢do Ordinaria com
pedido de tutela de urgéncia proposta pelo Prof. Nicolas Gérard Chaline perante
o MM. Juizo da 122 Vara da Fazenda Publica de Sao Paulo, aduzindo, entre
outros argumento, que a CLR nao teria competéncia para invalidar o concurso,
de modo que tal desfecho seria nulo (1°.09.16). Cota PG 2665/16: esclarece que
os autos foram encaminhados ao IP, apés posicionamento pela CLR de
invalidagao do concurso, para ciéncia do parecer, antes do necessario envio ao

Gabinete do Reitor, quando deveria ser proferida decisdo acerca da validade ou
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nao do concurso, bem como do enquadramento do interessado na fun¢éo de
Professor Associado. Todavia, o processo nao retornou a PG para tal
providéncia de envio ao GR. Isto ocorreu devido a pedidos de reconsideragéo
formulados pelo docente, pelo Conselho do Departamento e pela Diretoria do IP,
o processo retornou diretamente a CLR, que examinou ditas manifestagdes,
mantendo o entendimento de nulidade do concurso, apés o que o caso retornou
a Unidade e 1a permaneceu. Somente quando do ajuizamento da agéo judicial é
que os autos em tela retornaram a PG, ocasido em que tomou-se conhecimento
dos atos praticados desde o anterior envio a Unidade. Nesse sentido, muito
embora o concurso tenho tido como nulo administrativamente pelas demais
instancias da Universidade, certo € que a efetiva decisdo a respeito de sua
validade, de competéncia do M. Reitor, ainda pende de resolugdo (31.10.16).
Despacho do M. Reitor: “Tendo em vista que a questao concernente a validade
do concurso foi levada ao Poder Judiciario — tendo sido concedida decisdo
proviséria determinando a nomeagé&o do Prof. Nicolas Gerard Chaline -, aguarde-
se o deslinde do processo judicial (08.11.16). Decisdo do Juiz de Direito da 122
Vara de Fazenda Publica de Sao Paulo: indefere a tutela de urgéncia e
aguarda a contestagao (06.09.16). Agravo de Instrumento com efeito suspensivo
ativo proposto pelo Prof. Nicolas Gérard Chaline junto a 13 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo (23.09.16). Despacho do
Juiz da 13? Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo; atribui efeito ativo ao recurso para que seja afastada a anulagdo do
referido concurso e seja dado andamento a nomeagcdo do autor, em
conformidade com sua aprovagdo como Livre-Docente nos Departamentos do
Instituto de Psicologia da USP, consoante concurso homologado pelo I[P
17/2015, publicado no Diario Oficial — Executivo — Sec¢éo |, de 22.10.2015.
Observa que incumbira a administragdo verificar qual a nhomenclatura correta do
cargo de professor a que faz jus o ora agravante (Professor Associado |,
Professor Titular ou outro que seja o pertinente0 (29.09.16). informag&o do DRH-
Secao Técnica de A¢des Judiciais de que foram extraidas copias necessarias as
providéncias relativas a alteragdo da nomenclatura funcional do interessado para
Professor Associado, os quais foram juntados ao processo de nomeagido em
nome do interessado, dando seguimento ao cumprimento da obrigagéo de fazer
no ambito administrativo do DRH-01 no referido processo de nomeagdo
(22.12.16). Cota PG 0046/2018. manifesta que ndo obstante a determinagao
para se aguardar o término da ag¢do declaratéria, acredita que a deciséo

administrativa acerca da validade ou nao do concursoe questionado efetivamente



149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185

compete ao Magnifico Reitor e pende de solu¢do. Destaca, ainda, que o TJSP,
ao conceder a antecipacdo de tutela recursal, entendeu expressa e
taxativamente, que ndo houve prejuizo na inobservancia do prazo regimental,
por se tratar de um unico candidato ao titulo académico e que o eventual
prejudicado seria o préprio docente. Assim, o indicativo do direcionamento que o
feito ira ter, ao seu término, mediante o exame da questéao fatica (inobservancia
de lapso temporal), se mostra provavel. Nessa conformidade, entende que o
caso exige novo envio ao GR, para reanalise e efetiva deliberagdo que couber, a
respeito da convalidagdo ou ndo do concurso. Junta o Acérdao emitido pela 132
Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo (09.04.18).
Despacho do Coordenador Executivo do Gabinete do Reitor, Dr. Thiago
Rodrigues Liporaci, encaminhando os autos para submissao e apreciagéo da
CLR, de ordem do M. Reitor (04.05.18). A CLR aprova o parecer do relator,
favoravel & manutengdo da decisdo do Magnifico Reitor, aguardando-se o
desfecho do feito junto ao Poder Judiciario. O parecer do relator consta desta
Ata como Anexo |. Relator: Prof. Dr. JULIO CERCA SERRAO. 1 - PROCESSO
2018.1.5333.1.5 — GABINETE DO REITOR. Proposta de alteragdo normativa
visando realocar a Agéncia USP de Inovacao, da Pro-Reitoria de Pesquisa para
o Gabinete do Reitor. Oficio GR/166, do Coordenador Executivo, Dr. Thiago
Rodrigues Liporaci, a Procuradora Geral, Dr.® Adriana Fragalle Moreira,
solicitando providéncias para elaboragdo de proposta de alteragbes normativas
visando realocar a Agéncia USP de Inovacéo, da Pré-Reitoria de Pesquisa para
o Gabinete do Reitor (26.04.18). Parecer da PG: encaminha minuta de
Resolugdo que altera a Resolugdo n° 5175/2005 e resume os pontos que dizem
respeito a juizo de conveniéncia e oportunidade: 1) excluir-se o §1° do artigo 4° a
previsdo de que o Pro-Reitor de Pesquisa sera ouvido a respeito da designagéo
do Coordenador e Vice-Coordenador da Agéncia; 2) alterou-se a competéncia
para designacdo dos Assessores da Agéncia, passando-se do Pré-Reitor de
Pesquisa para o Reito (§1° do artigo 5°); 3) exclui-se a previsao de que ©
Coordenador da Agéncia integrara o Conselho de Pesquisa como convidado
(§2° do artigo 5°); 4) destacou o §3° do artigo 6°, uma vez que faz necessério
avaliar se é conveniente que a Comissao de Inovagdo das Unidades continue a
ser coordenada pelo Presidente ou representante da Comissdo de Pesquisa,
pois seria possivel atribui-la ao Presidente ou representante de outra Comissao
Estatutaria; 5) excluiu-se a previsdo de que o Pré-Reitor de Pesquisa seria
membro e Presidente do Conselho Executivo da Agéncia, inserindo-se em seu
lugar o Coordenador (02.05.18). Oficio GR/176, do Magnifico Reitor, Prof. Dr.
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Vahan Agopyan, ao Secretario Geral, Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco,
encaminhando a proposta para inclusao da proposta na CLR e COP, sugerindo,
contudo, sejam mantidas as atuais redac¢des do artigo 5°, § 2°, e do artigo 6°, §
3° da Resolugao n® 5175/2005 (03.05.18). Parecer da COP: aprova o parecer do
relator, favoravel a realocagao da Agéncia USP de Inovagédo, da Pro-Reitoria de
Pesquisa para o Gabinete do Reitor (15.05.18). A CLR aprova o parecer do
relator, favoravel a proposta de alteragdo da Resolugdo n° 5175/2005, visando
realocar a Agéncia USP de Inovagdo, da Pré-Reitoria de Pesquisa para o
Gabinete do Reitor, nos termos sugeridos pelo Magnifico Reitor. O parecer do
relator consta desta Ata como Anexo Il. 2.2 - Relatora: Prof.? Dr.2 LEA ASSED
BEZERRA DA SILVA. 1 - PROCESSO 2011.1.9342.1.2 — INSTITUTO DE
FISICA DE SAO CARLOS. Proposta de Regimento do Nucleo de Apoio a
Pesquisa em Materiais Avancados (NAP-MA). Parecer-Técnico da PRP: verifica
que foi enviado o projeto de Regimento do Nucleo, o qual estd adequado ao
modelo aprovado pela CLR e pela Procuradoria Geral, jA com o artigo 13
ajustado a Resolugao 7271/2016 (que substituiu a Res. 3533/89), e recomenda a
aprovacao (30.11.17). Parecer do CoPq: aprova o anteprojeto do Regimento do
Nicleo de Apoio a Pesquisa em Materias Avangados (NAP-MA) (06.12.17). A
CLR aprova o parecer da relatora, favoravel ao Regimento do Nucleo de Apoio a
Pesquisa em Materiais Avangados — NAP-MA. 2 - PROTOCOLADO
2016.5.346.1.7 — NUCLEO DE PESQUISA EM REDES ELETRICAS
INTELIGENTES - NAPREL Proposta de Regimento do Nucleo de Pesquisa em
Redes Elétricas Inteligentes (NAPREI). Parecer-Técnico da PRP: verifica que
foi enviado o projeto de Regimento do Nucleo, o qual estad adequado ao modelo
aprovado pela CLR e pela Procuradoria Geral, ja com o artigo 13 ajustado a
Resolugdo 7271/2016 (que substituiu a Res. 3533/89), e recomenda a
aprovagao (14.05.18). Parecer do CoPq: aprova o anteprojeto do Regimento do
Nucleo de Pesquisa em Redes Elétricas Inteligentes (NAPREI) (23.05.18). A
CLR aprova o parecer da relatora, favoravel ao Regimento do Nucleo de
Pesquisa em Redes Elétricas Inteligentes - NAPRElL 3 - PROCESSO
2015.1.109.39.4 — EMERSON FRANCHINI. Pedido de afastamento do Prof. Dr.
Emerson Franchini, docente da EEFE, no periodo de 02.10.2017 a 01.11.2017,
nos termos do paragrafo dnico do artigo 1° da Portaria GR 6891/2017.
Solicitagdo do Prof. Dr. Emerson Franchini, de manutencdo de seu adicional de
fungdo relativo a designagcdo como Chefe do Departamento de Esporte da
Escola de Educacédo Fisica e Esporte, no periodo de 02.10.17 a 01.11.17,

periodo em que estara atuando como professor visitante na Universidade de
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Ledn, Espanha (30.06.17). Parecer da CERT: aprova a solicitagdo de
afastamento através de parecer CERT n°® 1560/2017 (nos termos do artigo 40,
inciso IV da Resolugéo 7271/2016). Aprovagao publicada no D.O de 18.07.2017.
Parecer da PG: manifesta que considerando que o interessado encontra-se
atualmente afastado sem prejuizo de vencimentos e das demais vantagens de
seu cargo docentes desde 13.12.2017 até 13.12.2018 para realizagdo de
programa de pés-doutorado no Instituto Australiano de Esporte em Camberra
(Australia), apés autorizagao do Conselho do Departamento de Esporte da EEFE
em 04.05.17, pelo CTA da EEFE em 11.05.17, e pela CERT em 31.05.17, cujo
afastamento implicou a cessagdo de sua designagdo como Chefe do
Departamento de Esporte da EEFE; e que se afastou sem prejuizo de
vencimentos no periodo de 02.10 a 01.11.17 (31 dias) para atuar como
Professor Visitante na Universidad de Léon (Espanha), apds autorizagdo pelo
mencionado Conselho do Departamento em 29.06.17, pelo CTA em 06.07.17 e
pela CERT em 12.07.17, poderia, alternativamente ao afastamento acima
mencionado, ter usufruido de uma falta abonada no dia 02.10.17 e ter solicitado
afastamento de 03.10.17 a 01.11.17 (30 dias), situagdo hipotética que teria
afastado a incidéncia da Portaria GR 6891/17, bem como teria prescindido da
manifestacdo dos demais 6rgdos universitarios supramencionados, eis que
bastaria a autorizagdo monocratica do Diretor da EEFE, nos termos do artigo 45,
inciso |l do Estatuto do Docente. Sugere que o M. Reitor, em carater
excepcional, convalide o periodo de afastamento do interessado de 02.10 a
01.11.17, sem a cessagao, no referido periodo, da gratificagio de representagao
de Chefe de Departamento de Ensino. A senhora Procuradora Chefe acrescenta
que apdés o retorno do afastamento, o docente interessado parece ter
efetivamente exercido a Chefia do Departamento de Esporte da EEFE, até ter
sido novamente afastado (e ter cessado sua designagdo como chefe) a partir de
13.12.17, de modo que qualquer revolvimento da matéria afeta ao afastamento
por 31 dias e, portanto, da manuten¢do de sua condicdo de Chefe de
Departamento, pode trazer inseguranga juridica para os atos praticados quando
de seu retorno (22.05.18). A CLR aprova o parecer da relatora, o qual,
acompanhando o posicionamento da d. Procuradoria Geral, manifestou-se, em
carater excepcional, favoravelmente a solicitagdo de afastamento do docente
Emerson Franchini, pelo periodo de 02.10.2017 a 01.11.2017, que excedeu em

um dia o prazo definido na Portaria n® 6891/2017. O parecer da relatora é do

seguinte teor: “Trata-se de pedido de permanéncia do Prof. Dr. Emerson
Franchini, na Chefia do Departamento de Esporte da Escola de Educacgao Fisica
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e Esporte/USP, durante seu afastamento sem prejuizo dos vencimentos e
demais vantagens do cargo, para atuacdo como Professor Visitante junto a
Universidade de Leén (Espanha), no periodo de 02/10 a 01/11/2017 (31 dias). O
requerente alegou que ‘seu afastamento excede por apenas um dia o prazo
estabelecido de 30 dias, que tal ac¢ado constitui atividade importante de
internacionalizagéo do Departamento de Esporte e que existe a possibilidade de
estabelecimento de convénio com a instituicio de destino’ e que - de acordo com
a Portaria GR 6891, de 30/03/2017, os afastamentos por prazo superior a 30
(trinta) dias de servidores designados para fungbes de estrutura somente serdo
deferidos se acompanhados de pedido formulado pelo servidor, de cessagao da
respectiva designacéo. Paragrafo Unico - Em casos devidamente justificados, em
que o afastamento ndo supere 90 (noventa) dias, podera ser deferido o
afastamento sem a cessagdo da designacgdo, por decisdo do Conselho
Universitario, aos titulares de mandatos eletivos. Apés recebimento e andlise da
documentagéo pelo CTA da Escola de Educacéo Fisica e Esporte/USP, os autos
foi encaminhado a CERT para apreciagdo, com destaque da solicitagdo do
interessado para o ndo encaminhamento do pedido de cessagdo de sua
designagao como chefe de Departamento. Apés publicacdo do afastamento, foi
encaminhado a Secretaria Geral e a Procuradoria Geral da USP para andlise.
Acionada, a Procuradoria Consultiva de Pessoal - PG USP, por meio do Parecer
00003/2018 (folhas 1064/1066), sugeriu-se que o M. Reitor, notadamente pela
argumentacao de que o requerente poderia, alternativamente ao afastamento,
ter usufruido de uma falta abonada no dia 02/10/2017 e ter solicitado
afastamento de 03/10 a 01/11/2017 (30 dias) — situagdo hipotética que teria
afastado a incidéncia da Portaria GR 6891/2017, bem como teria prescindido da
manifestagdo dos demais 6rgaos universitarios supramencionados (Conselho de
Departamento, CTA e CERT), eis, que bastaria a autorizagdo monocratica do
Diretor da EEFE, nos termos do artigo 45, inciso Il do Estatuto Docente, em
carater excepcional, convalide o periodo de afastamento do interessado 02/10 a
01/11/2017, sem a cessagdo, no referido periodo, da gratificacdo de
representacdo de Chefe de Departamento de Ensino. Apés, a Procuradoria
Geral da USP corrobou o parecer (folha 1067), acrescentando que, apds o
retorno do afastamento (periodo findo em 01-11-2017), o docente interessado
parece ter efetivamente exercido a Chefia do Departamento de Esporte EEFE,
até ter sido novamente afastado (e ter cessada sua designagdo como Chefe) a
partir de 13/12/2017, de modo que qualquer revolvimento da matéria afeta ao

seu afastamento por 31 dias e, portanto, da manutengdo de sua condigdo de



297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
31
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322
323
324
325
326
327
328
329
330
331
332
333

Chefe do Departamento pode trazer inseguranga juridica para os atos praticados
quando do seu retorno. Com base nos autos, referendo o parecer da
Procuradoria Geral da Universidade de Séo Paulo, manifestando-me favoravel a
solicitagdo do Prof. Dr. Emerson Franchini.” O Senhor Presidente informa que
houve um processo encaminhado a relatora, posteriormente, mas que podera
ser incluido na pauta, tendo em vista que ja foi relatado. Estando todos os
membros de acordo, passa-se ao PROCESSO 2008.1.28394.1.0 - INSTITUTO
DE RELAGOES INTERNACIONAIS. Eleicdo da representagio discente de
Graduacdo e Pds-Graduagdo junto a Colegiados do Instituto de Relagbes
Internacionais. Portaria IRI n°® 18, de 14 de dezembro de 2017, que dispde sobre
a eleicdo para escolha de representantes discentes de graduagdo junto aos
diversos 6rgaos colegiados do IRI, publicado no D.O em 15.12.2017. Portaria IRI
n® 19, de 14 de dezembro de 2017, que dispde sobre a eleigdo para escolha de
representantes discentes de pés-graduagido junto aos diversos o6rgéos
colegiados do IRI, publicado no D.O em 15.12.2017. Publicagio das Portarias no
D.O de 15.12.2017; Portaria designando os docentes e informando os discentes
que foram escolhidos por seus pares, para compor a Comissdo Eleitoral das
referidas eleicdes; material de divulgaga@o da referida eleicdo (email); inscrigcbes
dos discentes e comprovantes de matriculas e créditos; comunicado do
deferimento da lista de inscritos; Ata da eleicdo realizada em 15.03.2018;
resultados das eleigdes; check list. Portaria IRl n° 4, de 22 de fevereiro de 2018,
que dispbe sobre a eleicdo do representante discente de pés-graduagado e
respectivo suplente junto a Comissdo de Pés-Graduagdo do Instituto de
Relagbes Internacionais — IRI, publicada no D.O em 23.02.2018. Inscrigées dos
discentes e comprovantes de matriculas; comunicado do deferimento da lista de
inscritos; Portaria de designag¢do dos docentes e informando os discentes que
foram escolhidos por seus pares, para compor a Comissdo Eleitoral; resultado
da eleicdo; Ata da eleicio realizada em 03.04.2018; check list. Cota PG.C.
00071/2018: analisando as portarias, verifica ndo ter sido oportunizada a
inscricdo de candidatos a titulo individual, pois as trés portarias cuidam
exclusivamente de inscri¢do por chapas. Contudo, a instrugdo dos autos nao
permite verificar nesse momento se houve algum prejuizo decorrente desta
irregularidade. Assim, devolve os autos a Unidade para que informe: a) se ao
longo das eleicbes tratadas nas trés portarias acima referidas houve a
manifestagdo de algum interessado em realizar inscrigao individual; b) se houve
algum pedido de inscrigao indeferido por nao ter solicitado inscricdo em chapa;

c) se todos os candidatos da graduagio estavam matriculados no primeiro ou no
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segundo semestre do curso; d) se os candidatos da graduag¢do matriculados no
terceiro semestre do curso em diante haviam cursado, no minimo, doze créditos
no conjunto dos dois semestres anteriores a eleicdo (23.04.18). Oficio da
Diretora do IRI, Prof.2 Dr* Janina Onuki, a Procuradora Geral e a Chefe da
Procuradoria Académica da PG, respondendo as questdes encaminhadas
(04.05.18). Parecer PG. P. 10026/2018: aponta que as trés portarias de eleigdes
deixaram de oportunizar a inscricdo individual de candidatos, configurando
irregularidade que deve ser submetida a analise da CLR, para eventual
convalidacio. A fim de subsidiar a decisdo a ser tomada, aponta que, conforme
relato da Unidade, ndo houve manifestagdo de interessados em candidatura
individual, tampouco indeferimento de inscri¢bes a este titulo (25.05.18). A CLR
aprova o parecer da relatora, contrario a convalidagcdo do erro presente nas
portarias relativas as elei¢bes dos representantes discentes de graduacao e pos-
graduacdo junto aos colegiados do Instituto de Relagdes Internacionais. O

parecer da relatora € do seguinte teor: “Trata-se das eleigbes dos representantes

discentes de Graduagado e de Pés-Graduagao junto aos colegiados do Instituto
de Relagdes Internacionais — IRI, organizadas da seguinte forma: 1)Portaria IRI
n° 18/2017: Eleicdo de representantes discentes de graduacdo junto a
Congregacédo, ao CTA, a CG, a CCEx, a Comissdo de Biblioteca e 4 CCNInt.
2)Portaria IRl n° 19/2017: Eleigdo de representantes discentes de pés-graduagéo
junto ao CTA, a CPq, a Comissao de Biblioteca, a CCNInt e & Comissao do PAE.
3)Portaria IRI n°® 04/2018: Eleicdo de representantes discentes de pés-graduacgio
junto & CPG. O processo foi analisado pela Procuradoria Geral da USP, que
emitiu a Cota PG. C. 00071/2018 e o Parecer PG. P. n°® 10026/2018, apontando
que: As trés portarias acima referidas deixaram de oportunizar a inscrigdo
individual de candidatos, configurando irregularidade que deve ser submetida a
andlise da d. CLR, nos termos do art. 1°, paragrafo unico, da Portaria GR
6898/2017, para eventual convalidagdo. A fim de subsidiar a decisdo a ser
tomada pela d. CLR, aponto que, conforme relato da Unidade a fl. 234/235, nao
houve a manifestagao de interessados em candidatura individual, tampouco
indeferimento de inscricbes a este titulo. Tais fatos parecem indicar ndo ter
havido prejuizo decorrente de tal irregularidade no presente caso. Ademais, a
Unidade refere também a intengdo de, nos futuros pelitos eleitorais, incluir a
previsao de inscrigdo individual, conforme modelo definido pela CLR. Com base
nos autos, verifica-se que todas as representagbes discentes tiveram chapas
inscritas, tendo sido eleitos representantes para todos os colegiados em questao

€ que a votacdo foi relativamente expressiva, quando comparada a certames
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similares. Entretanto, a falta de previséo, nas portarias, de inscri¢des individuais
restringiu, de modo inaceitavel, a possibilidade de potenciais interessados se
inscreverem nos certames. Com base nisso, meu parecer é desfavoravel a
convalidagcdo do erro presente nas portarias relativas as eleicbes dos
representantes discentes de Graduagdo e de Pdés-Graduagdo junto aos
colegiados do Instituto de Relagdes Internacionais — IRL.” 2.3 - Relatora: Prof.?
Dr.2 MONICA HERMAN SALEM CAGGIANO. 1 - PROCESSO 2013.1.355.12.1
— FACULDADE DE ECONOMIA, ADMINISTRAGAO E CONTABILIDADE.
Proposta de alteragéo dos incisos | e lll do artigo 165 do Regimento Geral,
objetivando a apresentagdo de memorial e tese em portugués e outros idiomas
quando da inscrigdo do candidato para livre-docéncia. Proposta circunstanciada
encaminhada pelo Prof. Dr. Pedro Garcia Duarte, Chefe do Depto. de Economia
da FEA, ao Diretor da Unidade, Prof. Dr. Adalberto Américo Fischmann,
reiterando a solicitagdo de alteragdo dos incisos | e Il do artigo 165 do
Regimento Geral da USP (02.03.18). Parecer da Congregagdao da FEA:
manifesta-se favoravelmente a proposta circunstanciada elaborada pelo Prof.
Pedro Garcia Duarte (07.03.18). Texto atual: Artigo 165 — No ato da inscrigéao o
candidato devera apresentar. | — memorial circunstanciado e comprovagédo dos
trabalhos publicados, das atividades realizadas pertinentes ao concurso e das
demais informagdes que permitam avaliagdo de seus méritos, em formato digital,
... lll — tese original ou texto que sistematize criticamente a obra do candidato ou
parte dela, em formato digital; ... Texto proposto: Artigo 165 — No ato da
inscricdo o candidato deverd apresentar: | — memorial circunstanciado, em
portugués ou outro idioma conforme previséo do regimento interno da unidade, e
comprovacao dos trabalhos publicados, das atividades realizadas pertinentes ao
concurso e das demais informagdes que permitam avaliagdo de seus méritos,
em formato digital; ... Ill — tese original ou texto que sistematize criticamente a
obra do candidato ou parte dela, em portugués ou outro idioma conforme
previsdo do regimento interno da unidade, em formato digital, ... Parecer da
CAA: aprova a proposta de alteragdo dos incisos | e Ill do artigo 165 do

Regimento Geral nos termos encaminhados (23.04.18). A CLR concedeu vistas

dos autos ao Prof. Dr. Floriano Peixoto de Azevedo Marques Neto. 2 -
PROCESSO 2017.1.17054.1.8 — UNIVERSIDADE DE SAO PAULO. Proposta
de alteragdo do § 4° do artigo 215 do Regimento Geral da USP. Oficio do

representante dos Professores Doutores junto ao Conselho Universitario, Prof.

Dr. José Renato de Campos Araljo, ao Secretario Geral, Prof. Dr. Ignacio Maria

Poveda Velasco, encaminhando a proposta de alteragdo do § 4° do artigo 215 do
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Regimento Geral da USP, que trata da eleicdo dos representantes da categoria
docente junto ao Co (22.09.17). Texto atual: § 4° - Caso nenhuma das chapas
obtenha maioria absoluta no primeiro turno, proceder-se-a a um segundo turno,
realizado quinze dias apoés, entre as duas mais votadas, considerando-se eleita
a que obtiver maioria simples. Texto proposto: § 4° - Caso nenhuma das
chapas obtenha maioria absoluta dos votos validos no primeiro turno, proceder-
se-a a um segundo turno, realizado quinze dias apés, entre as duas mais
votadas, considerando-se eleita a que obtiver maioria simples. Parecer da PG:
conclui que, na “maioria absoluta” ndo importa a quantidade de presentes ou,
especificamente referente ao caso concreto, a quantidade de votos validos, pois
a maioria absoluta sera sempre fixa, ao passo que, na “maioria simples”, sdo
considerados tdo somente os votos validos. Com base nesses esclarecimentos,
pontua que na minuta proposta, verifica que o termo juridico que tecnicamente
parece mais apropriado em substituicdo a atual expressao “maioria absoluta”,
para realizar a alteragdo normativa pretendida, seria a adogao do texto “maioria
simples” ou, caso o intento seja frisar a exclusédo na contagem de votos brancos
e nulos, podera ser utilizado “maioria dos votos validos”. Com relagdo ao mérito
da proposta, ndo se manifesta, por tratar-se de juizo de conveniéncia e
oportunidade a ser exercido pelas autoridades competentes (08.12.17). Parecer
da CLR: aprova o parecer da relatora, contrario a proposta de alteragéo do § 4°
do artigo 215 do Regimento Geral da USP (11.04.18). Oficio do Prof. Dr. José
Renato de Campos Araujo, ao Secretario Geral, Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda
Velasco, encaminhando proposta aperfeicoada da alteragdo do § 4° do artigo
215 do Regimento Geral, tendo em vista o parecer da relatora da CLR, que
manifestou ndo estar claro a definicido de votos validos na proposta ora
encaminhada. Objetivando apagar qualquer duvida no texto, encaminha nova
proposta de redacao (03.05.18). Texto atual: § 4° - Caso nenhuma das chapas
obtenha maioria absoluta no primeiro turno, proceder-se-a a um segundo turno,
realizado quinze dias ap6s, entre as duas mais votadas, considerando-se eleita
a que obtiver maioria simples. Texto proposto aperfeigoado: § 4° - Caso
nenhuma das chapas obtenha maioria absoluta dos votos, ndo computados os
brancos e os nulos, no primeiro turno, proceder-se-a a um segundo turno,
realizado quinze dias apés, entre as duas mais votadas, considerando-se eleita
a que obtiver maioria simples. A CLR aprova o parecer da relatora, contrario ao
pedido de reconsideragdo encaminhado, de alteragdo do § 4° do artigo 215 do

Regimento Geral. O parecer da relatora é do sequinte teor: “Trata-se de pedido

de reconsideracéo apresentado pelo autor da proposta originaria, Prof. Dr. José
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Renato de Campos Araujo, no sentido de alterar o disposto no § 4°, do art. 215,
do Regimento Geral da Universidade, texto que trata do sistema eleitoral para a
selegdo dos representantes da categoria de docentes doutores junto ao
Conselho Universitario. Desta feita, o Recorrente — embasando-se no parecer de
fls. 12 — sugere a adogdo (por simetria) da expressao utilizada pelo constituinte
ao disciplinar o sistema majoritario, em dois turnos, empregado para a a elei¢ao
do Presidente da Republica, dos Governadores e dos Prefeitos de municipios
com mais de 200 mil eleitores. A redagéo do § 40., do art. 215, do Regimento
Geral da Universidade (USP), nos termos fixados na reconsideragéo, restaria: §
4° - Caso nenhuma das chapas obtenha maioria absoluta dos votos, néo
computados os brancos e 0s nulos, no primeiro turno, proceder-se-a a um
segundo turno, realizado quinze dias apds, entre as duas mais votadas,
considerando-se eleita a que obtiver maioria simples. (grifo do original) A
exemplo do remarcado no parecer de fls.12, de acordo com a propositura inicial,
restaria ainda a duvida do que seria considerado 'votos vélidos’. A esse passo e
diante da sugestdo advinda com o pedido de reconsideragdo, diavidas seriam
suscitadas em relagdo aos votos nulos. Afinal o que se considera voto nulo em
territério académico. Isto introduziria maiores dificuldades a concretizagdo do
processo eleitoral e maior complexidade ao pleito. De se anotar que o0 quérum de
maioria absoluta configura condi¢do suficiente para a realizagéo da eleigdo dos
representantes das categorias docentes no Conselho Universitario, sagrando —
se vencedora a chapa que contar com 50% +1 dos votos do colégio eleitoral na
sua inteireza. E, nos moldes do atual § 4° se nenhuma das chapas inscritas
alcancar esta votagdo, proceder-se-a a um 2o0. turno, envolvendo as duas
chapas melhor votadas, sendo considerada vencedora a chapa que conquistar
maior numero de votos. Despreza-se, a esse ponto, 0 conceito de maioria
absoluta (totalidade dos membros do colégio eleitoral) para se trabalhar com o
conceito de maioria simples (maior numero de votos obtidos junto aos votantes).
O sistema opera atendendo a técnica eleitoral conhecida como modelo
majoritario em dois turnos e ndo tem apresentado questdes marginais de
interpretacdo. A introdugdo dos adjetivos, contudo, exigiria uma regulamentagao
das nulidades. Ou seja a inser¢cdo de outros paragrafos explicativos. Demais
disso, o sistema vem funcionando adequadamente. Inexiste, portanto, razao
para sua reformulacdo. Pelo indeferimento do pedido, que deve ser recebido
como de reconsideragido.” 2.4 - Relator: Prof. Dr. PAULO SERGIO VAROTO. 1
- PROCESSO 81.1.300.9.0 — DEPARTAMENTO DE FARMACIA - FCF.
Proposta de alteragcdo do Regimento Interno do Centro de Controle de
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Medicamentos e Assisténcia Farmacéutica (CCAF) da Faculdade de Ciéncias
Farmacéuticas e consequente alteragdo no Regimento da Unidade. Oficio da
Diretora da FCF, Prof.2 Dr.? Terezinha de Jesus Andreoli Pinto, a Procuradora
Chefe da Area Académica e de Convénios da Procuradoria Geral, Dr.? Maria
Alves Vilarino, encaminhando, para aprecia¢do e procedimentos cabiveis, a
proposta de alteracdo do Regimento Interno do Centro de Controle de
Medicamentos e Assisténcia Farmacéutica da FCF, aprovada pela Congregacéao
em 16.09.2014 (15.01.15). Parecer da PG: observa que foram efetuadas cinco
alteragado, quais sejam: a) alteragdo no nome do Centro de Produgdo, Controle e
Dispensagédo de Medicamentos (CPCDM) para Centro de Controle de
Medicamentos e Assisténcia Farmacéutica (CCAF) razdo de alteragdo da
abrangéncia de seu campo tematico; b) exclusdo de trés servicos de extenséo
(BIOFAR, FITOFAR e CTFAR); c) forma de escolha do Coordenador do Servigo
e respectivo suplente, bem como o aumento de um ano no prazo do mandato e
limitagdo a uma reconducgao (art. 5° § unico); d) exclusdo da atribuicdo do
Coordenador do CCAF de designar os coordenadores e respectivos suplentes
dos servigos, tendo em vista a alteragdo mencionado no item ‘c’ acima; e)
alteragdo do érgéo responsavel por regular as atividades dos estagios e pratica
profissionalizante (art. 13). Com relagdo ao item ‘a)’, esclarece ser necessario
modificar o artigo 3° do Regimento da Unidade e encaminha minuta, que devera
ser aprovada por maioria absoluta dos membros da Congregacéo e, apés, pelo
Conselho Universitario. Com relagdo ao item ‘c), informa que o mandato atual
nao podera ser estendido. No mais, ndo existem 6bices, do ponto de vista
juridico, a realizagdo das modificagbes pretendidas (1°.12.15). Texto proposto:
(Regimento da FCF) Artigo 3° - ... Il — Centro de Controle de Medicamentos e
Assisténcia e Atencdo Farmacéutica — CCAF — (Departamento de Farmacia).
Oficio da Chefe do Departamento de Farmécia, Prof.? Dr.? Elizabeth Igne
Ferreira, a Assistente Académica da Unidade, encaminhando o Regimento do
CCAF devidamente corrigido, nos termos do parecer da PG (09.06.16). Copia da
Ata da Congrega¢ado da FCF, realizada em 16.09.2014, onde foram aprovadas
as alteracbes no Regimento do Centro de Controle de Medicamentos e
Assisténcia e Atengdo Farmacéutica (CCAF) do Departamento de Farmacia.
Informagédo da Diretora da FCF, Prof.2 Dr.2 Primavera Borelli, encaminhando os
autos, tendo em vista que foi atendida a solicitagdo da PG, no que tange a
aprovagao da alteracdo do Regimento da Unidade por maioria absoluta pela
Congregacgao (1°.12.17). Parecer da CLR: aprova o parecer do relator, devendo

os autos retornar & Unidade para observar os procedimentos de votagdo da
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Congregac¢ao, especificamente no tocante aos itens 4 e 5 do parecer da
Procuradoria Geral (referente ao quérum da votagdo na Congregacao)
(20.02.18). Informacao da Diretora da FCF, de que a consequente proposta de
alteragdo do Regimento da Unidade foi aprovada pela Congregagdo em
06.04.2018, por maioria absoluta dos membros (06.04.18). A CLR aprova o
parecer do relator, favoravel a proposta de alteragdo do Regimento do Centro de
Controle de Medicamentos e Assisténcia Farmacéutica - CCAF, observando que
devera ser corrigido seu paragrafo unico do artigo 5° conforme item ‘6’ do
parecer da d. Procuradoria Geral, as fls. 113. Aprovou, ainda, a consequente
alteracdo do inciso |l do § 1° do artigo 3° do Regimento da Unidade. O parecer

do relator & do seguinte teor: “Tratam os autos do processo em epigrafe de

proposta de alteragdo do Regimento Interno do Centro de Controle de
Medicamentos e Assisténcia Farmacéutica (CCAF) da Faculdade de Ciéncias
Farmacéuticas (FCF) da USP, com consequente alteracdo do Regimento da
Unidade. A proposta foi encaminhada através de oficio da Diretoria da FCF em
15/01/2015, fl. 110. A proposta contempla as seguintes altera¢des pretendidas:
(a) Alteracao do nome do Centro de Produc¢do, Controle e Dispensacao de
Medicamentos (CPCDM) para Centro de Controle de Medicamentos e
Assisténcia Farmacéutica (CCAF). A Unidade justifica esta alteracido em funcgao
da abrangéncia do campo tematico do referido centro; (b) Exclusdo de trés
servigos de extensédo (BIOFAR, FITOFAR e CTFAR); (c) Forma de escolha do
Coordenador do Servigo e respectivo suplente, bem como aumento em um ano
adicionalmente ao prazo do mandato com a limitacdo a apenas uma
reconducio; (d) Exclusao da atribui¢do do Coordenador do CCAF de designar os
coordenadores e respectivos suplentes dos servigos, tendo em vista a alteracio
proposta no item c; (e) Alteragdo do Orgéao responsavel por regular as atividades
dos estagios e pratica profissionalizante. A PG se manifesta quanto aos
aspectos juridico-formais da proposta, fls. 112-114 solicitando alteragbes na
proposta, quais sejam: (i) com relagdo ao item (a), esclarece ser necessario
modificar o Artigo 3° do Regimento da Unidade e encaminha minuta, que devera
ser aprovada por maioria absoluta dos membros da Egrégia Congregagédo da
FCF. A alteracdo apontada no parecer da PG refere-se fundamentalmente a
alteragdo do nome do referido centro no referido artigo do Regimento da FCF. (ii)
em relagéo ao item (c), a PG informa que mandato nao podera ser estendido. No
mais, a PG ndo coloca 6bices quanto a aprovagao das alteragbes pretendidas,
desde que adequadas a luz das recomendagdes acima. A Unidade se manifesta

encaminhando nova versdo do Regimento com as alteragbes realizadas,
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juntando aos autos cépia da Ata da Sessdo da E. Congregagao que aprovou a
nova versao do documento. A CLR se manifesta em relagcéo a nova versao do
documento através de parecer do Prof. Dr. Vitor Wiinsch Filho, que aponta ‘nao
ser possivel depreender da ata da Congregagdo que a aprovagcao foi
efetivamente por maioria absoluta, pois ndo ha informagdes sobre o nimero de
membros presentes e tampouco sobre resultado efetivo, considerando votos a
favor, contra e abstencdes.” O mesmo parecer recomenda o retorno dos autos
para a unidade para que informe quanto aos procedimentos de votacdo na
reunido da Congregag¢ao que aprovou a nova versao do regimento. A Unidade
se manifesta, informando que a proposta foi aprovada por 26 votos favoraveis,
‘sendo aprovada pela maioria absoluta dos membros presentes’. Em vista do
exposto, nao verificamos quaisquer Obices quanto ao encaminhamento do
processo. Assim, manifestando-me favoravelmente quanto a aprovagio da
presente solicitagdo. Sendo este o parecer, submeto s.m.j. & consideragdo da
douta CLR.” A matéria, a sequir, devera ser submetida a apreciagdo do
Conselho Universitario. 2 - PROCESSO 2016.1.1329.2.0 — FACULDADE DE
DIREITO. Solicitagdo, encaminhada pela Procuradoria Geral, de fixa¢do de
interpretacdo do artigo 258 do Regimento Geral, definindo a instancia final de
recursos interpostos contra matéria interna corporis dos Departamentos.
Recurso interposto pelo Prof. Sergio Pinto Martins, Professor Titular de Direito do
Trabalho da Faculdade de Direito, contra decisédo do Conselho do Departamento
de Direito do Trabalho (que o indicou para dar aulas na FEA, tendo em vista o
critério de rodizio, em detrimento ao critério anterior, de titulagao e antiguidade),
requerendo que a Congregacao declare que o recorrente ndo tem obrigacéo de
ministrar aulas na FEA, cancelando a determinagdo da deliberagdo do
Departamento, inclusive conferindo-se efeito suspensivo ao seu apelo
(04.10.16). Parecer da Congregagao: delibera fazer a votagdo em destaques:
1° destaque: acolhe o parecer do relator, Prof. Dr. Floriano Peixoto de Azevedo
Marques Neto, para dar provimento parcial ao recurso do Prof. Sérgio Pinto
Martins, para invalidar a decisdo do Conselho Departamental. 2° destaque:
acolhe o voto divergente dos quatro conselheiros, para que o critério a ser
adotado na distribuicio de aulas e carga horaria leve em conta a titulagdo e
antiguidade, rejeitando as propostas alternativas contidas no parecer do relator
(27.10.18). Recurso interposto pelo Departamento de Direito do Trabalho e da
Seguridade Social, contra a decisdo da Congregacdo da FD, que invalidou
critérios de revezamento para o cumprimento da obrigagdo dos professores do

Departamento em ministrar aulas na FEA (16.11.16). Despacho do Diretor da
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FD, Prof. Dr. José Rogério Cruz e Tucci, informando que recebe o recurso contra
a decis@o da Congregac¢ao, anotando, em juizo prévio de admissibilidade, a sua
aparente intempestividade, visto que interposto nesta data — 16.11.16; solicita
que seja intimado o Chefe do Departamento para assinar as razdes recursais;
solicita que abra vistas ao Prof. Sérgio Pinto Martins para, desejando,
manifestar-se no prazo de dez dias corridos, a contar de sua ciéncia (17.11.16).
Contra-razées apresentadas pelo Prof. Dr. Sérgio Pinto Martins, ao recurso
interposto pelo Departamento de Direito do Trabalho, requerendo que a
Congregacado nao conheg¢a o recurso do Departamento de Direito do Trabalho,
por intempestividade, falta de interesse/legitimidade para recorrer e falta de
pedido de nova decisd@o, declarando o transito julgado da decisdo administrativa
e, no mérito, mantenha a decisdo da Congregacdo tomada em 27.10.16
(28.11.16). Parecer da Congregagao: delibera que o recurso nao foi conhecido
por auséncia de capacidade de estar em juizo (falta de comprovacédo de
autorizacdo do Conselho do Departamento de Direito do Trabalho - DTB) e,
ainda, por falta de legitimidade ativa do DTB para postular em nome préprio
(30.03.17). Solicitacdo do Chefe do Departamento de Direito do Trabalho, Prof.
Dr. Jorge Luiz Souto Maior, de encaminhamento do recurso ao Conselho
Universitario, tendo em vista decisdo da Congregacado da FD, em juizo de
retratagdo (05.04.17). Parecer PG P. 00510/2018: analisa todos os pontos
levantados nos recursos encaminhados e pareceres de vistas e do relator da
Congregag¢ado da FD, concluindo: 1) opina pelo ndo conhecimento do presente
recurso. Sendo o recurso conhecido, recomenda que, no mérito, seja a deciséo
da Congregagdo mantida, julgando-se improcedente as razées do recorrente. 2)
No que tange ao sistema e tramite recursal, antes do envio dos autos a Unidade,
sugere o encaminhamento destes a CLR, para fixa¢ao de interpretacdo do artigo
258 do Regimento Geral, definindo a instancia final de recursos interpostos
contra matéria interna corporis dos Departamentos, abrindo-se duas
possibilidades: a) conforme entendimento ja acatado pela CLR anteriormente,
matéria interna corporis dos Departamentos estdo sujeitas a recurso para a
Congregac¢ao apenas quanto a legalidade da decisdo adotada pelo Conselho de
Departamento, inexistindo a possibilidade de recurso acima da Congregacao.
Sendo este o entendimento adotado, aconselha-se o ndo conhecimento do
recurso pela CLR, por ser a Congregacio a instancia final da matéria, com
ciéncia e posterior arquivamento dos autos pela Unidade; b) decisbes do
Conselho do Departamento estariam sujeitas a recurso para a Congregagao

(artigo 39, inciso XXIV e artigo 257, inciso Il do RG), e as decisdes da
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Congregacac poderiam ensejar recurso ao Conselho Universitario (artigo 257,
inciso Il do RG), com manifestagdo prévia da CLR. Neste caso, ainda que o
entendimento seja por reconhecer o Co como instancia final, opina pelo nao
conhecimento do recurso ante a auséncia de legitimidade, decorrente da
auséncia de manifestacdo do Conselho do Departamento (21.05.18). A CLR
aprova o parecer do relator, pelo ndo conhecimento do recurso interposto pelo
Chefe do Departamento de Direito do Trabalho e da Seguridade Social, Prof. Dr.
Jorge Luiz Souto Maior. Aprovou, ainda, o entendimento de que a instancia final
de recursos interpostos contra matéria interna corporis dos Departamentos é a
Congregacao da Unidade. O parecer do relator consta desta Ata como Anexo lll.
2,5 - Relator: Prof. Dr. PEDRO LEITE DA SILVA DIAS. 1 - PROCESSO
2017.1.140.41.2 — INSTITUTO DE BIOCIENCIAS. Eleicdo da representagio
discente de Graduagado junto a Conselhos de Departamento, Comissdes e
Congregacgao do IB. Portaria IB-USP n° 06, de 22 de margo de 2018, que dispde
sobre a eleicdo dos representantes discentes de Graduag¢do junto ao Conselho
do Departamento de Botanica; Ecologia; Fisiologia; Genética e Biologia
Evolutiva; Zoologia; Comissdo de Biblioteca; Comissado de Gerenciamento da
Reserva Florestal do IB; Comissdo de Gerenciamento do Centro Didatico;
Comissdo Organizadora do Curso de Licenciatura; Comissdo de Cultura e
Extensdo Universitaria, Comissdo de Graduagdo; Conselho Técnico-
Administrativo e Congregag¢ao. Publicagao da Portaria n° 06 no D.O de 23.03.18;
material de divulgagao da referida eleicdo; inscricbes dos discentes e
comprovantes de matriculas e créditos; informagdo com a lista de inscritos;
informagéo da eleicdo dos representantes discentes que comporédo a Comissao
Eleitoral; indicagdo dos docentes que comporac a Comisséo Eleitoral; material
de divulgacdo da eleicdo; sorteio da sequéncia dos nomes nas cédulas de
votacao; resultados da eleicio; Ata da eleigdo realizada em 20.04.18; check list.
Parecer da PG: verifica que embora no check list conste que foi observado o
prazo minimo de 30 (trinta) dias entre a publicidade da Portaria de convocagao e
a eleicdo, as datas indicadas nos documentos indicam a ndo observancia de
mencionado prazo, em dissonancia com a norma prevista no artigo 225, § 1° do
Regimento Geral (11.05.18). A CLR aprova o parecer do relator, contrario a
convalidacdo da eleicdo da representagdo discente de graduagdo junto a
Conselhos de Departamento, Comissdes e Congregagdo do Instituto de
Biociéncias. O parecer do_relator & do_ sequinte teor: “A portaria IB/USP
de22/03/2018 , com publicagdo em 23/03/2018 no D.O, definiu o dia 20/04/2018

para a eleicdo. O “check list” apresentado na Fl. 206 indica comprovagdo do
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atendimento a todos os itens e informa que ndo houve recurso em nenhuma
etapa. Entretanto, a PG detectou que o prazo minimo de 30 dias entre a
publicidade da Portaria de convocagao e a eleigdo nao foi observado ( ou seja,
dissonante da norma indicada no Art. 225 do Paragrafo 1 do Regimento Geral da
USP, caracterizando uma irregularidade do procedimento eleitoral. Tendo em
vista: (a) a discrepancia entre a informacgao prestada na conferéncia prévia
(“check-list”) e prazo efetivamente cumprido entre a publicagcéo e a eleigéo, (b) ja
tendo havido uma irregularidade em elei¢do discente na Unidade no corrente
ano e (c¢) considerando a Lei Estadual 10.177/98, que versa sobre a
convalidagéo de atos invalidos por parte da Administracdo, e que o vicio ndo é
formal e ndao é mais sanavel (a eleicdo j4 se realizou), manifesto-me
contrariamente a convalidacdo da eleigdo da representagcdo discente de
graduacao junto aos Conselhos de Departamento, Comissées e Congregacao
do Instituto de Biociéncias.” 2 - PROCESSO 2016.1.756.48.0 — FACULDADE
DE EDUCAGAO. Termo de Concessdo de Uso de espago de 40 m? nas
dependéncias da Escola de Aplicagdo da Faculdade de Educacao, destinada a
exploragdo comercial de servigos de lanchonete e fornecimento de kit lanches
para alunos com bolsa lanche. Minutas do Edital, do Memorial e demais anexos.
Parecer da PG: indica corre¢des anotadas nas préprias minutas e sugere a
insercdo dos itens 9.7 e 9.8 na minuta do edital. Retorna os autos a FE
(04.04.17). A Unidade encaminha novas minutas de Edital, Memorial e Anexos.
Manifestagcdao da SEF: aponta contradi¢ées nos itens 17 e 18 do Memorial e
incongruéncia quanto ao periodo de atendimento da lanchonete; sugere
alteragdo no item 14 do Edital. Quanto as condi¢des atuais do espago fisico,
considera que o aspecto geral é de bom estado. Com relagdo a qualidade
sanitaria do espago, observa dois pontos que ndo atendem a legislagao e para
se adequar a exigéncia, a Faculdade de Educagdo tera que providenciar
vestiarios com chuveiros. Sugere, ainda, que seja construida uma parede para
separar fisicamente a area de servigo da area de manipulagdo e armazenamento
de alimentos; sugere, ainda que seja instalado um lavatério para a higienizagao
das maos dos consumidores e a porta de acesso a area de preparo deve possuir
mecanismo de fechamento automatico. Observa, ainda, altera¢des para atender
a legislagdo de acessibilidade. Sugere que as intervenc¢ées no espaco fisico, os
itens a reformar constem nas especificagées do Objeto do Edital da licitagao, de
maneira que a empresa vencedora se responsabilize por fazer as adequacgdes
necessarias. Encaminha os autos a FE (29.06.17). Informacédo da Chefe Adm. de

Servigco tomando ciéncia da manifestagdo da SEF e esclarecendo que a hipotese
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levantada de a empresa vencedora se responsabilizar pelas adequagdes
necessarias & inviavel, por se tratar de um contrato com pouca rentabilidade a
Concessionaria e que nao é possivel promover nenhum tipo de desconto da taxa
administrativa recolhida pela FE (14.07.17). Minutas de Edital, Memorial e
Anexos, com as alteragbes encaminhadas pela SEF (22.09.17). Cota DFEI
920/2017: observa que a Unidade devera: i) atender o item 7 do parecer da PG;
ii) alterar a férmula do QLG=(AC+ANC) / (PC+PNC), item 4.1.3.1.2 do Edital
para QLG=(AC+ARLP) / (PC+PNC); iii) esclarecer se havera consumo de gas
encanado nas despesas citadas nos itens 9.7 e 14.30 do Edital (02.10.17).
Informagéo da FE de que nao havera despesas com consumo de gas, tendo em
vista que a lanchonete so utiliza forno elétrico/micro-ondas (03.10.17).
Encaminha nova versao das minutas de Edital, Memorial e Anexos, com as
devidas correcdes e também algumas explicagGes com relagéo ao item 7 do
Parecer da PG (06.10.17). Cota DFEI 947/2017: do reexame, observa que a
Unidade ndo atendeu o item 7 do parecer da PG e encontra 6bices na
justificativa apresentada, tendo em vista: i) que o prego proposto pela
administragdo estd incompativel com o0 mercado, haja vista a pesquisa
apresentada nos autos; ii) que a vencedora do certame além da exploragéo
comercial do local, ird contar também com uma garantia de faturamento, visando
as vendas dos kits lanches para a Universidade. Propde o envio dos autos a
Unidade para revisdo do valor proposto para a taxa de administragao,
retornando (18.10.17). A FE encaminha as justificativas ao DFEIl. Cota DFEI
1166/2017 (Servigo de Inspecdo de Contratos): observa que ndo se aplica a
justificativa apresentada, tendo em vista: i) § 3° - o valor de R$ 48,48 da Biologia
identifica que estd bem abaixo do valor praticado na USP. ii) § 4° - a pesquisa
prévia foi feita pela propria FE e a média do prego, encontrada pela PG-USP é
uma metodologia valida. iii) § 5° - apenas uma sugestdo. iv) § 6° - os meses de
janeiro, julho e dezembro sera cobrado 50% do valor da taxa administrativa,
conforme item 5.1.7 do edital. Tendo em vista o § 4° sugere que seja feito uma
pesquisa com maior niumero de unidades da USP para que seja apurada uma
média real aplicada no ambito da USP. Encaminha os autos ao DF (30.11.17).
Cota DFEIl 1166/2017 (Departamento Financeiro): da apuragdo da cota do
Servico de Inspecdo de Contratos, infere que o preco médio por m’> mais
atualizado é de R$ 61,97. Propomos o retorno dos autos a FE para que se
aplique nesta licitagdo o preco médio apurado por m°. A Unidade encaminha
nova versao das minutas de Edital, Memorial e Anexos, informando que as

demais alteragdes referentes ao calendario escolar para 2018 serao feitas apds
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o retorno do processo a FE, ressaltando que a pesquisa de prego para a
aquisicdo do Kit lanche também sera devidamente atualizada para a
continuidade do processo (02.01.18). Cota DFElI 22/2018: constata que o
procedimento adotado atende as normas da Universidade que regem a matéria
(09.02.18). Parece da PG: observa que a FE optou por licitar conjuntamente a
concessao do espago para exploragdo de lanchonete e o fornecimento de kits
lanches. Esclarece que a Unidade providenciou as alteragbes sugeridas no
parecer anterior, tendo adotado, ainda, as recomendacgdes técnicas apontadas
pela SEF e do DFEI, razéo por que parece que a minuta final encontra-se apta a
ser adotada, recomendando apenas algumas alteragbes em alguns itens da
minuta. Por fim recomenda uma revisdo geral de todos os termos constantes das
minutas do edital e do contrato, fazendo as adequagbGes e compatibilizagées
pertinentes (24.04.18). A Unidade encaminha nova versdo das minutas de Edital,
Memorial e Anexos, com as alteragbes solicitadas pela PG (22.05.18). A CLR
aprova o parecer do relator, favoravel a formalizagdo do Termo de Concessio de
Uso do espago de 40 m? nas dependéncias da Escola de Aplicagdo da
Faculdade de Educagéo, destinada a exploragdo comercial de servicos de
lanchonete e fornecimento de kit lanches para alunos com bolsa lanche. O

parecer do relator € do sequinte teor: “A Faculdade de Educacao (FE) submete

Minuta de Edital para uso de espago de 40 m? nas dependéncias da Escola de
Aplicagdo da FE para exploragdo comercial de servico de lanchonete e
fornecimento de kit lanches para alunos com bolsa lanche. Trata-se de servigo
limitado aos meses letivos e horério diurno de segunda a sexta-feira. O processo
foi cadastrado em 30/05/2016 e inicialmente a PG indicou a necessidade de
municiar o processo com mais informagées, inclusive uma analise do ambiente
proposto do ponto de vista da adequacao a legislagao pertinente, retornando os
autos a FE em 04/04/2017. A SEF foi entdo consultada e apontou uma série de
contradicdes do Memorial e incongruéncia, quanto ao periodo de atendimento,
além de apontar irregularidades com relagdo aos aspectos sanitarios e
atendimento legislagdo trabalhista, quanto ao espago para vestiario dos
funcionarios da lanchonete. Apontou também para adequagbes da Minuta e
Memorial para atender a legislagdo de acessibilidade. E encaminhou a FE em
29/06/2017. A seguir o processo é reanalisado e novas corregbes e alteragdes
foram realizadas no Edital. Foram apontados problemas referentes ao valor a ser
cobrado pelo metro quadrado. Sugere-se o uso de um prego médio utilizado na
USP. Entretanto, a FE argumenta que se trata de um contrato com pouca

rentabilidade & Concessionaria. Os pareceres seguintes mantém a indicagéo
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para o uso de um preco médio da USP para contratos semelhantes e o processo
€ novamente submetido a FE (30/11/2017). A adequacgao sugerida é realizada e
a FE submete novamente a Minuta do Edital, Memorial e Anexos informando as
modificagées realizadas. Em 09/02/2018 a PG conclui que a Unidade
providenciou as altera¢des sugeridas, tendo adotado as recomendagées da SEF
e o DFEI (relacionado aos valores), recomendando apenas uma revisdo geral
dos termos (24/04/2018). Em 22/05/2018 a Unidade encaminha as novas
versdes do processo que atende as recomendagbes. Portanto, ap6s a analise
deste longo processo, recomendo a aprovagéo por parte da CLR. Observa-se,
entretanto, que a comparagdo com os pregos realizados por outras unidades
refere-se a concessdes com rentabilidade maior do que a esperada, numa
lanchonete com as limitagdes de uso inerentes a Escola de Aplicagcdo. Este
detalhe podera comprometer o interesse no imento do Edital por parte de
empresas.” Nada mais havendo a tratar, @r i dd por encerrada a
sessdo as 12h15. Do que, para constar, eu Cg A /Q . , Renata
de Goées C. P. T. dos Reis, Analista Académico, desjinada”pelo Senhor

Secretario Geral, lavrei e solicitei que fosse digitady/ esta Ata, que sera
examinada pelos Senhores Conselheiros presentes a sessdo em que a mesma

for discutida e aprovada, e por mim assinada. Sao Paulo, 13 de junho de 2018.
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

REITORIA
PARECER N°___ FLS. N.°
Proc. N.°
Rub.

PROCESSO: 2015.1.625.47.3 X
INTERESSADO: NICOLAS GERARD CHALINE

Trata-se de processo que acompanha concurso de livre-docéncia realizado pelo
Instituto de Psicologia da Universidade de Sao Paulo (Edital 1P 01/2015), junto ao
Departamento de Psicologia Experimental, no conjunto de disciplinas Psicologia Comparativa e
Animal e Etologia.

O interessado, Dr. Nicolas Gérard Chaline, foi o Unico candidato, mas a
inobservancia de norma regimental impediu o regular seguimento do concurso.

O Parecer PG. P. 3721/2015 narra que néo foi respeitado o prazo na realizagao de
prova escrita, previsto no art. 139, | e Il do Regimento Geral da Universidade — Resolugéo
3.745/1990. No entanto, defende sua convalidagdo, segundo o art. 10, Il da Lei Estadual
10.177/98, diante de hipétese de inexisténcia de prejuizo (fl. 81).

No &mbito da Comissdo de Legislagdo e Recursos (CLR), parecer determinou
diligéncias junto ao Instituto de Psicologia (IP) para esclarecer os fatos (fls. 83/85).

O Instituto respondeu as diligéncias, confirmando que, por um lapso, 0 prazo
regimental ndo foi observado (fls. 87/88).

Diante da hipdtese, novo parecer da CLR reconheceu a violagdo, ausente
excepcionalidade que pudesse justificar a convalidagéo (fls. 90/91).

O Instituto e o interessado apresentaram pedido de reconsideragdo (fls. 93/100),
com fundamento no desempenho suficiente mesmo sem a nota da prova em questao, na
andlise de custo-beneficio da anulagdo, bem como na complexidade e onerosidade do
CONCUrSO.

Novo parecer da CLR manteve a decisdo, com base no Regimento Geral da
Universidade (fl. 104).

A cota PG. C. 2665/16 determinou o encaminhamento ao Gabinete do Magnifico

Reitor, com a indicagéo do ajuizamento da agdo e da concesséo de tutela em sede de agravo

N




(fls. 106/110).

A fl. 111, o Magnifico Reitor determinou o aguardo do deslinde do processo
judicial.

Em seguida, a Se¢ao Técnica de Agdes Judiciais narrou o ajuizamento da agao, o
indeferimento da tutela em 12 grau, sucedido de despacho do Tribunal favoravel ao interessado
e a Portaria que cumpriu a deciséo, colacionados as fls. 112/138.

Nova cota PG C 00046/2018 defende que, a partir do posicionamento do Tribunal
de Justica quando do agravo, deve haver novo envio ao Gabinete do Magnifico Reitor
(143/145).

As fls. 146/152 consta 0 acdrddo do Tribunal, no mesmo sentido do despacho.

Os autos vieram a mim para relatar (fl. 154).

E o breve relatério.

A decisao do Magnifico Reitor a fl. 111 deve ser mantida.

Deve-se aguardar a regular tramitagdo do feito junto ao Poder Judiciario, eis que a
decisdo mencionada ndo € definitiva e ja era de conhecimento do Magnifico Reitor quando
determinou 0 aguardo — ainda que naquele momento se tratasse de despacho.

Ademais, o Poder Judiciario podera afirmar se assiste razdo ao interessado, caso
em que deverao ser tomadas as medidas devidas. Ou, em caso contrario, caso se confirme a
regular agdo da Universidade, devera ser realizado novo concurso, observados os prazos
regimentais.

Ao que consta da exordial do interessade em sede judicial (fls. 114/122), os
pedidos ali presentes extrapolam as questdes discutidas nesse processo administrativo. A mera
convalidagdo do concurso, nesse momento, nao seria apta a resolver a lide, suscitando ainda
outras questdes, como a data da nomeagdo a ser observada e 0s valores eventualmente
devidos.

Desse modo, deve ser mantida a decisdo do Magnifico Reitor, aguardando-se o
deslinde do feito junto ao Poder Judiciario.

Nos termos aqui expostos, submeto o presente parecer.

Sé&o Paulo, 18 de maio de 2018.

Prof. Dr. FLOR XOTO PE AZEVEDD MARQUES NETO
Presidente da Comissao de Legislagao e Recursos
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ESCOLADE |
EDUCACAO FISICA N\ I |
E ESPORTE E‘b

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

Imo. Sr.

Prof. Dr. FLORIANO PEIXOTO DE AZEVEDO MARQUES NETO
Dignissimo Presidente da Comissao de Legislagido e Recursos
UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO

Assunto: Processo 2018.1.5333.1.5

INTERESSADO: Gabinete do Reitor

Trata-se de proposta de alteragdo normativa objetivando a realocagdo da Agéncia

USP de Inovacao da Pro-Reitoria de Pesquisa para o Gabinete do Reitor.

S3o juntados aos autos:
- Parecer PG P.10012/2018 (fls. 06-14);
- Oficio GR/176, com manifestagdo do Magnifico Reitor Prof. Dr. Vahan Agopyan, acerca do

parecer PG P.10012/2018 (fl 15);

Considerados os documentos, passo a opinar:

a) Sou de parecer favordvel a realocagdo proposta. A agéncia em questio tem
atribuicbes amplas e estratégicas. Cabe a ela ndo apenas gerir as agbes
relacionadas a inovagdo, como também fazer a interlocugdo com os poderes
publicos, instituicdes cientificas e tecnoldgicas, entidades plblicas e privadas.
Consideradas as atribui¢gdes julgo ser conveniente e oportuna a proposta de vincula-
la ao Gabinete do Reitor. Trata-se de questdo analoga a da AUCANI, condi¢cdo que
refor¢a a conveniéncia e oportunidade da demanda.

b) A questdo em pauta é disciplinada pela Resolugdo 5175/2005, que cria a Agéncia
USP de Inovagdo e da outras providéncias. Por além de adequages, a solicitada
realocagdo exigiria alteragdes em alguns dispositivos da Resolugdo em tela, que

demandam andlise de mérito. Passo a analisa-los:
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c)

b1) exclus&o da previsdo de que o Pré-Reitor de Pesquisa sera ouvido a respeito da
designagéo do Coordenador e do Vice-Coordenador da Agéncia (§ 1° do artigo 4).
Considerando a nova vinculagdo da Agéncia, trata-se de mudanga conveniente e
oportuna, razio pela qual me manifesto favoravelmente;

b2) transferéncia da competéncia para designacdo dos assessores da Agéncia do
Pro-Reitor de Pesquisa para o Reitor (artigo 5°, § 1°). Pela mesma razio apontada
no item b1 sou favoravel;

b3) Exclusdo da previsdo de participacdo, na condigdo de convidado, do
Coordenador da Agéncia no Conselho de Pesquisa (§ 2° do artigo 5°). Considerando
a manifestagdo do Magnifico Reitor, sou contrdrio & exclusdo. Em complemento,
considero ser conveniente que a Agéncia continue a ser representada no Conselho
de Pesquisa;

b4) Alteragdo da coordenagdo da Comissdo de Inovagdo das Unidades, que poderia,
frente as alteragdes propostas, potencialmente ser exercida pelo Presidente ou
representante de outra comisséo (§ 3° do artigo 6°). Pelo mesmo motivo apontado no
item b3, também sou contrario & proposta de alteragéo.

b5) Exclusdo da previsdo de que o Pré-Reitor de Pesquisa presida o Conselho
Executivo da Agéncia, posi¢éo que passaria a ser ocupada pelo Coordenador (artigo
7-A). Considero tratar-se de alteragdo necessaria frente a realocagao sugerida, razéo

pela qual sou de parecer favoravel.

Sugere ainda a douta PG que sejam reexaminadas resolugées e portarias correlatas
a Resolugéo 5175/2005, dentre as quais: Resolugdo 7035/2014; Resolugéo
6104/2012; Portaria GR 5597/2012, Resolugdo 6551/2013, Resolugio 6475/2014;

Resolugdo CoPq 7047/2015; Resolugdo 7184/2016; Portaria GR 6087/2013; Portaria
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GR 6580/2014. No que tange a tal proposta, concordo com a sugestao do Magnifico
Reitor (fl. 15), de que tais dispositivos normativos sejam objeto de estudo para

possivel revisao.

Sendo o que tinha para considerar, apresento minhas cordiais saudagoes,

Prof. Dr. Julio Cerca Serrao
Escola de Educagao Fisica e Esporte
UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
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Ilmo Sr.

Prof. Dr. FLORIANO PEIXOTOQO DE AZEVEDO MARQUES NETO
DD. Presidente da Comissao de Legislacdo e Recursos
UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

Processo 2016.1.1329.2.0

Interessado: Faculdade de Direito da USP

Assunto: Recurso contra decisiao do Conselho do DTB com relacéo a atribuicao de aulas na
FEA/USP

Tratam os autos do processo em epigrafe de recurso de recurso interposto por

Docente da Faculdade de Direito (FD) da USP contra decisdo do Departamento de Direito do
Trabalho (DTB) com relacéo a atribuigéo de aulas de graduacédo para alunos da FEA-USP.

a)

b)

Segue inicialmente um histérico do processo:

O recurso ora em apreco foi interposto 4 E. Congregacao da FD pelo Prof, Tit. Sergio
Pinto Martins, Docente em RTC do DTB contra decisdo do respectivo Conselho
Departamental que, ao realizar a distribuicdo de carga didatica para o 1° semestre
letivo de 2017 atribuiu ao referido Docente a Disciplina Legislacao Social para
estudantes da FEA-USP, conforme Ata da Reunido Extraordinaria do Conselho do
DTB de 06 de Setembro de 2016, fls. 21-23. No mesmo documento encontra-se
manifestacdo do Docente nos termos “Professor Sérgio se manifesta contrdrio ao
rodizio e deixa consignado que ndo ird ministrar aulas na FEA ...”. O referido rodizio
seria na distribuicdo da carga didatica de graduacio para a FEA entre todos os
Docentes do DTB. O funcionamento do rodizio seria “usando o critério de
revezamento de antiguidade, ou seja, o que hd mais tempo ndo ministra aulas na FEA
serd indicado, levando em considerag¢do que os novos docentes contratados devem
permanecer com disciplinas na FEA por 4 anos e sé depois participar do revezamento”
Salienta-se que, na mesma reunido extraordinaria do DTB foi mantida a atribuicdo
ao recorrente das disciplinas ja tradicionalmente ministradas por ele na FD.

Adicionalmente ao fato mencionado no item anterior, o recorrente busca sustentacio
a0 seu recurso nos seguintes argumentos adicionais: (i) que a deliberacao sobre a
realizacdo do rodizio néo teria ocorrido na mesma reuniao em que foi a ele atribuida
a disciplina na FEA (06-09-2016), mas em reuniao anterior, de 28-09-2015, na qual
ele nao teria comparecido; (ii) que a decisdo do DTB pelo rodizio fere costume e
tradicdo da FD de escolha de disciplinas pelo grau de titulagdo e antiguidade; (iii)
que a decisdo pelo rodizio pela maioria causaria um esvaziamento do cargo de
Professor Titular; (iv)] que a exclusdo de uma Docente do rodizio (decisdo esta
reparada posteriormente) provoca quebra de isonomia e portanto seria
inconstitucional, fl. 6; (v) que o edital de seu concurso para o cargo de Prof. Titular
nao contemplou a época disciplinas ou matérias afeitas ao conteudo didatico da
disciplina a ser oferecida para a FEA-USP, o que, em principio, o desobrigaria a
ministrar tal disciplina. E, ao final de seu recurso, o recorrente solicita a E.
Congregacao da FD que “declare que o recorrente nédo tem obrigacdo de ministrar
aulas na FEA/USP, cancelando a determina¢do da deliberacdo do DTB”, 1l. 7.

O processo & remetido pela Diretoria da FD ao Ilmo. Sr. Prof. Tit. Floriano Peixoto de
Azevedo Marques Neto para relatar, € na sequéncia incluido na pauta da E.
Congregacao da FD. Previamente a4 emissdo do parecer, o Prof. Floriano solicita a
Diretoria da FD instrug¢do complementar sobre a motivagdo para a decisiao de excluir
uma Docente do DTB do rodizio de disciplinas {argumento (iv) do item (b)). Em seu
parecer, fls. 29-50, o Prof. Floriano realiza uma ampla andlise do processo sob o
prisma juridico, estatutario, regimental e de mérito, sugerindo o provimento parcial
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do recurso apresentado pelo recorrente no sentido de invalidar a decisé@o tomada
pelo DTB tomada em 06-09-2016 relative ao item 2.1 da Pauta (escolha de
disciplinas a serem oferecidas no 1° semestre de 2017), em virtude de vicios quanto a
motivacdo bem como critérios objetivos para a exclusio de Docentes do rodizio. O
Prof. Floriano sugere que o DTB emita nova deliberagdao no sentido de redefinir os
critérios para a aplicagdo do rodizio tendo como base a entrada por posicio na
carreira e a antiguidade. E, em caso de nao adocao do rodizio, que o DTB formule
um critério de distribuicdo das disciplinas, observados principios de eficiéncia,
isonomia e objetividade e mais, que o DTB motive de forma consistente qualquer
deliberacdo por tratamento excepcional. O Prof. Floriano registra ainda que o
recurso ndo deve ser provido no tocante ao pedido “declarar que o recorrente ndo
tem obrigacdo de ministrar aulas na FEA-USP’. Registre-se ainda, por parte deste
parecerista que ampla exposicao de motivos juridicos e regimentais suportam esta
ultima recomendagdo no parecer exarado pelo Ilmo Prof. Floriano Peixoto.

Em sessédo de 27 de Outubro de 2016, a E. Congregacio da FD deliberou por votacgéo
em destaques: (i) acolhendo o parecer do Prof. Floriano para dar provimento parcial
ao recurso do Prof. Tit. Sergio Pinto Martins para invalidar a decisdo do Conselho
Departamental; (ii) rejeitando a proposta alternativa apresentada pelo Prof. Floriano
no tocante a distribuicdo de aulas e carga horaria, fl. 59.

O DTB, através de sua Chefia, Prof. Jorge Luiz Souto Maior, em oficio datado de 03
de Novembro de 2016, fl. 59, apresenta recurso contra decisdo da E. Congregacdo
da FD, apresentando para tanto suas razdes em documento, fls. 61-74. Em sua
argumentacdo, o Prof. Souto Maior aponta principalmente: (i) Quanto a
intempestividade do recurso apresentado pelo Prof. Sergio Pinto Martins a E.
Congregacéo da FD: ”... a decisdo do Conselho Departamental acerca do revezamento
Joi tomada, como visto, em 08/04/2015; foram fixados os critérios para o revezamento
em 28/09/2015; e as aulas foram distribuidas, nos moldes da deliberag¢do, a partir de
14/03/16.”; (ii) Quanto ao mérito “No caso a que se refere o presente recurso, no
entanto, nenhuma complexidade existe, pois nenhuma norma regulamentar foi
invocada para invalidar a decisdo do Departamento de Direito do Trabalho e da
Seguridade Social, que fixou um critério objetivo para a realizagdo de um rodizio entre
os professores para que se pudesse cumprir a obrigag¢do em ...”, e mais, “Oportuno
deixar o registro de que, no caso concreto, todos os professores do Departamento
estiveram de acordo com o critério do rodizio e apenas um se insurgiu com o
fundamento de que “a FEA é muito longe” de sua casa.”; O Prof. Souto Maior conclui
registrando a decisdo do Conselho Departamental de reincluir a Docente
anteriormente excluida do rodizio, e apresentando aspectos de inovacdes
empreendidas pelo DTB.

Apés medidas administrativas, a Diretoria da FD abre vista ao Prof. Tit. Sergio Pinto
Martins para que, desejando, se manifeste em relacdo ao novo recurso apresentado.
Em seguida, o processo é novamente enviado ao Prof. Floriano Peixoto para relatar.

O Prof. Tit. Sergio Pinto Martins apresenta manifestacdo as fls. 117-131. Em seu
documento, o prof. Sergio “requer gue a E. Congregacdo da FD ndo conhega o recurso
do DTB por intempestividade, falta de interesse/legitimidade para recorrer e falta de
pedido de nova decisao, declarando o transito em julgado da decisdo administrativa e,
no mérito, mantenha a decisdo da Congregag@o que foi tomada em 27 de Outubro de
2016...%.

A Diretoria da FD remete os autos ao Prof. Titular Floriano Peixoto de Azevedo
Marques Neto para parecer, fls. 151-163. O parecer do Prof. Floriano versa sobre: (i)
Tempestividade do recurso interposto pelo DTB. Conclui, que o recurso é tempestivo
do ponto de vista dos encaminhamentos formais, a despeito de algumas falhas que
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foram superadas por meio de ac¢des corretivas tomadas por parte da Diretoria da FD;
(i) Quanto a legitimidade, o parecer é preciso ao identificar que o recurso, embora
apresentado em nome do DTB, nao possui autorizagdo expressa do Conselho
Departamental por meio de deliberagdo daquele Colegiado. Conforme apontado a fl.
155 “Nao ha nos autos Ata do Conselho do DTB autorizando a apresentagdo do
Recurso, nem ratificando a pratica de ato pelo Chefe do Departamento. “ O Prof.,
Floriano conclui pela ndo admissido do Recurso por falta de legitimidade e, caso seja
reconhecido, que a decisdo nao seja reformada pela E. Congregacéao da FD.

i) Em reunido de 30 de Marco de 2017, a E. Congregacédo da FD deliberou por maioria,
que o recurso ndo foi reconhecido por auséncia de comprovacdo de autorizacao do
Conselho Departamental do DTB, fl. 164.

j) Em oficio 4 Diretoria da FD em 05 de Abril de 2017, o Prof. Dr. Jorge Luiz Souto
Maior solicita 0 encaminhamento do Recurso ao Conselho Universitario da USP.

k) A PG se manifesta em parecer as fls. 167-207. Em seu parecer, a PG acompanha o
voto do Prof. Floriano, pelo néao reconhecimento do recurso por falta de legitimidade
e, em caso de reconhecimento do mesmo, que a decisdo da E. Congregacédo da FD
seja mantida. Em relagdo ao sistema de tramite recursal, a PG opina quanto a
definicdo da instancia final de recursos interpostos contra matéria interna corporis
dos Departamentos, sugerindo o encaminhamento dos autos a CLR para analise,
apontando duas possiveis solugdes:

1. Matéria interna corporis dos Departamentos estido sujeitas a recurso para a
Congregacao apenas quanto a legalidade da decisao adotada pelo Conselho
Departamental, inexistindo possibilidade de recurso acima da Congregacio
da Unidade.

2. Decisdoes do Conselho Departamental estariam sujeitas a recurso para a
Congregacdo e as decisdes da Congregacdo poderiam ensejar recurso ao
Conselho Universitario.

Sendo este o relato, passo a opinar.

Quanto a tempestividade, sio suficientes as ponderagoes do Ilmo Prof. Tit. Floriano
Peixoto de Azevedo Marques Neto, relator do processo, complementadas pelo parecer da
Douta Procuradoria Geral da USP. Quanto ao quesito temporal, entenda-se o interim entre a
data de interposicdo do recurso (16/11/2016) e a data da deliberacdo (03/10/2016) a
auséncia nos autos da data da efetiva ciéncia do DTB da Ata da reunido da E. Congregagao
da FD que vota em destaques o parecer inicial do Prof. Floriano Peixoto constitui-se em fator
preponderante em favor do recorrente. Conforme apontado pelo Prof. Floriano em seu
parecer “pressupée-se que a notificagdo do DTB tenha se dado ndo no préprio dia 03.10 mas
no dia seguinte, como seria de rigor caso a intimag¢do houvesse ocorrido por publicagdo no
Diario Oficial”. As demais ponderagdes atreladas a tempestividade do recurso restaram
esclarecidas, jA que as os documentos foram regularizados sem aparente prejuizo de direito
de terceiros. Desta forma, quanto aos aspectos formais, acompanhamos o voto do relator,
Prof. Tit. Floriano Peixoto com os devidos apontamentos convergentes da Douta PG por
declarar como tempestivo o recurso apresentado pelo DTB.

Quanto a legitimidade em apresentar o recurso em nome do DTB sem a devida
ciéncia, concordancia ou expressa autorizacdo do Conselho Departamental, cumpre
salientar que o Conselho é o Orgéo deliberativo maximo de um Departamento de Ensino no
ambito da USP. E através dele que o Departamento se faz ouvir e se faz representar junto as
instancias superiores da Universidade. Em que pese as possiveis vantagens praticas que o
provimento do recurso poderia trazer ao DTB, os motivos que ensejaram do recurso
deveriam ter sido discutidos, apreciados e aprovados na instancia méaxima do
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departamento, que é o seu Conselho. Os autos néo trazem quaisquer comprovacdes de que
tal apreciacéo ou deliberagao tenha ocorrido. Desta forma, independentemente de quaisquer
definicoes posteriores de instancias recursais, recomendamos a Douta CLR pelo nao
conhecimento do recurso apresentado pelo Chefe do DTB em razdo de caréncia de
legitimidade recursal de seu autor.

Finalmente, no que tange a questdo apresentada pela Douta Procuradoria Geral
quanto a fixacao de interpretacdo do artigo 258 do RG, definindo a instancia final de
recursos interpostos contra matéria interna corporis dos Departamentos de Ensino, dois
possiveis caminhos sédo delineados: (i) matéria interna corporis dos Departamentos estdo
sujeitas a recurso para a Congregacao, inexistindo possibilidade de instancia recursal acima
daquele Colegiado; (ii) Decisdes do Conselho do Departamento estariam sujeitas a recurso
para a Congregacdo e as decisdes da Congregacdo poderiam ensejar recurso junto ao
Conselho Universitario. Quanto a este quesito nosso entendimento, salvo melhor juizo é que
os assuntos inerentes ao funcionamento dos Departamentos de Ensino invariavelmente
abrangem analise de mérito e neste ambito admite-se um amplo espectro de matérias de
naturezas diferentes, principalmente numa Universidade que contém aproximadamente 200
departamentos, como é o caso da Universidade de Sdo Paulo. Além da diversidade de
assuntos, também se admite diferentes formas de conducio de processos, sem que
dispositivos regimentais sejam arranhados nos diferentes tramites. Assim, nos parece mais
salutar para o bom funcionamento das Unidades, que as respectivas Congregacoes
desempenhem o papel do controle da legalidade dos atos de seus Conselhos Departamentais
no trato de matérias interna corporis dos departamentos. Assim, €, embora niao tenhamos
um profundo conhecimento de particularidades afeitas aos departamentos, sugerimos que a
CLR pratique entendimento ja acatado anteriormente onde inexiste instancia recursal acima
da Congregacéao no trato de matéria interna corporis dos departamentos.

Sendo este o parecer, submeto s.m.j. a considerac@o da douta CLR

Sao Carlos, 11 de Junho de 2018

____\.S.l:h.

Paulo Sergio Varoto
Diretor
Escola de Engenharia de Sao Carlos - USP
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