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Ata n°® 404 da Comisséo de Legislacéo e Recursos (CLR). Aos trés dias do més de
dezembro de dois mil e vinte e um, as quinze horas, reine-se, através do Sistema
Google Meet de conferéncia remota, a Comissao de Legislacdo e Recursos, sob a
Presidéncia do Prof. Dr. Floriano Peixoto de Azevedo Marques Neto, e com o
comparecimento dos seguintes Senhores Conselheiros: Professores Doutores
Durval Dourado Neto, Edson Cezar Wendland, Julio Cerca Serrdo e Paolo Di
Mascio. Justificou, antecipadamente, suas auséncias a Conselheira M6nica Sanches
Yassuda e o representante discente Jodo Vitor Basso Fabricio. Compareceram,
como convidadas, a Dr.2 Adriana Fragalle Moreira, Procuradora Geral adjunta e a
Dr.2 Kamila Paula Flegler, Procuradora Chefe Substituta da Procuradoria Académica
da Procuradoria Geral. Presente, também, o Senhor Secretario Geral, Prof. Dr.

Pedro Vitoriano de Oliveira. | — EXPEDIENTE. Havendo numero legal, o Sr.

Presidente inicia a reunido, colocando em discussdo e votagdo a Ata n°® 403, da
reunido realizada em 12.11.2021, sendo a mesma aprovada. Ninguém querendo
fazer uso da palavra, o Sr. Presidente passa a parte Il - ORDEM DO DIA. 1 -
PROCESSO A SER REFERENDADO. 1.1 - PROCESSO 2019.1.560.3.0 - VAHAN
AGOPYAN. Afastamento do Magnifico Reitor, Prof. Dr. Vahan Agopyan, no periodo
de 4 a 12 de dezembro de 2021, sem prejuizo de vencimentos e demais vantagens,
a fim de tratar da cooperacado entre a USP e universidades da Franca. Despacho do
Senhor Presidente, autorizando, "ad referendum" da CLR, o afastamento do
Magnifico Reitor, Prof. Dr. Vahan Agopyan, no periodo de 4 a 12 de dezembro de
2021, sem prejuizo de vencimentos e demais vantagens, a fim de tratar da
cooperacao entre a USP e universidades da Franca, como segue: 06 de dezembro —
reunido no Centre National de la Recherche Scientifique (CNRS); 07 de dezembro —
reunides na Universidade de Lyon 2 e Universidade de Lyon 3; 08 de dezembro —
reunides na Agence Nationale de la Recherche (ANR) e no Instituto Pasteur de
Paris; 09 de dezembro — reunido com a Reitora da Université de Paris; 10 de
dezembro — reunifio com a Reitora da Université Paris-Saclay (29.11.21). E
referendada a decisdo favoravel do Senhor Presidente. 2 - PROCESSOS A SEREM
RELATADOS. 2.1 - Relatora: Prof2 Dr.2 MONICA SANCHES YASSUDA. 1.
PROCESSO 2019.5.976.11.0 - ESCOLA SUPERIOR DE AGRICULTURA LUIZ DE
QUEIROZ. Questionamentos sobre o art. 9° da resolugdo CoPq n°® 7406 (Programa

de Capacitacdo Didatica em atividades dos Cursos de Graduacgdo). Oficio do

Presidente da Comissdo de Pesquisa da ESALQ, Prof. Dr. Prof. Dr. Carlos
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Guilherme Silveira Pedreira, ao Pré-Reitor de Pesquisa da USP, Prof. Dr. Sylvio
Roberto Accioly Canuto, encaminhando consulta sobre o significado da expresséo
“sob supervisao de docente da Universidade", contida no art. 9° da Resolugao CoPq
7406/17, que dispde sobre o Programa de POs-Doutorado. Na oportunidade,
acrescenta que duas possibilidades foram pensadas: 1.) “O pds-doutorando pode
atuar (conduzir) a aula pratica, sem a presenca do professor na atividade da aula
pratica, sendo que a supervisdo do docente sera feita antes da aula pratica como
orientacdo ao pos-doutorando sobre como conduzir a aula préatica (supervisdo e
orientacdo dada pelo docente da Universidade), e também depois da aula para
verificar como foi a aula pratica”; 2.) “O pos-doutorando pode atuar (conduzir) a aula
pratica, somente com a presenca do professor durante a atividade da aula pratica
(supervisor presente fisicamente, mas o pos-doutorando € gquem conduz todas as
atividades da aula pratica)” (17.07.2021). Parecer PG. n.° 15774/2020: esclarece,
inicialmente, que a capacitacdo didatica dos pdés-doutorandos, quanto as aulas,
abarca apenas as praticas, e nunca as tedricas. Essa € a redacdo do 8 5° da
resolucdo CoPq 7406/17: E vedada aos pés-doutorados a ministracdo de aulas
tedricas, mesmo que sob supervisao do professor responsavel e independentemente
da carga horaria da disciplina. Acrescenta que tal previsdo teve influéncia em
relevante parecer sobre a matéria (aulas tedricas ministradas por ndo docentes
USP), exarado pelo entdo d. Diretor da FD em 17.06.03 (GDI/180/27062003 —
encaminhamento ao entdo M. Reitor em 27.06.03), e apreciado pela d. CLR (Ata
01.03.05), que concluiu: "b) Aulas teodricas, na Universidade de S&o Paulo, salvo
situacdes excepcionais, s6 podem ser ministradas por docentes concursados, e ndo
por alunos (sejam de graduacao ou, em especial, de pés-graduacédo), independente
da presenca ou nao do professor responsavel em sala de aula” (g.n.). Assim sendo,
afirma que “conjugando o objeto de analise do parecer (admisséo ou ndo de aulas
serem ministradas por alunos, com supervisdo de docente), com o seu desfecho
(ndo se admite, independentemente da presenca ou nao do professor em sala de
aula), poder-se-ia cogitar 0 seguinte alcance para "supervisao": supervisdo como
presenca do professor durante a execucdo da tarefa pelo discente. Contudo,
observa que “ndo se trata, no entanto, de uma conclusdo segura dos seus termos.
Como o que se pretendia era demonstrar a ilegalidade de aulas serem conduzidas
por alunos, o sentido de "supervisao", como presenca do professor no recinto, pode

ter sido trazido apenas como oposi¢cdo ao seu objeto de analise: ainda que com a
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presenca do professor, a ministragdo de aulas por alunos é ilegal. Neste caso, ndo
se estaria excluindo, necessariamente, outros sentidos, como o de orientagéo.”
Lembra ainda que, de modo geral, a supervisdo guarda relacdo com o grau de
autonomia profissional, podendo deixar de ser uma questéo juridica e passando a
ser uma questdo académica. Adverte que, nesse ponto, a Resolugcdo CoPq
7406/2017 indica um norte interpretativo. O seu art. 15, §2°, veda a supervisdo “a
distancia”, além de estabelecer que o supervisor devera “estar em exercicio efetivo
de suas fun¢des em sua a Unidade/Orgéo durante a vigéncia do pés-doutorado”. Em
sintese conclusiva assevera que, da proibicdo, “se ndo € possivel precisar em
termos quantitativos, e também qualitativos, como a supervisdo deve se dar, ao
menos parece certa a necessidade da presenca do docente durante a aula pratica
(item 2, ii), ndo podendo se limitar a mera orientacdo antes e depois da atividade
didatica (item 2, i), pois isso poderia ser feito remotamente, o que é vedado pela
norma. Os fins do programa indicardo a sua exata medida (mérito académico). Em
despacho, a Procuradora Chefe da Procuradoria Académica, Dr.2 Stephanie Yukie
Hayakawa da Costa, acolhe o Parecer e observa que, “apesar de os Pos-
Doutorandos ndo consubstanciarem alunos da USP, mas pesquisadores autbnomos,
as decisbes da CLR com relacdo ao Programa de Aperfeicoamento do Ensino - PAE
(programa analogo do ambito da Po6s-Graduacdo) em sessdes de 31.08.2004 e
01.03.2005 (anexas) definiram as atividades a serem exercidas com exclusividade
pelo corpo docente da USP.” Ademais, recomenda que o Pro-Reitor de Pesquisa
encaminhe consulta para analise pela d. CLR, de acordo com sua prerrogativa
constante do art. 12, inc. |, letra "e", do Regimento Geral (17.03.2021). Despacho do
Pré-Reitor de Pesquisa, Prof. Sylvio Roberto Accioly Canuto, encaminhando os
autos ao Senhor Secretéario Geral, Prof. Dr. Pedro Vitoriano de Oliveira, para andlise
da CLR (19.10.2021). Apoés a leitura do parecer pelo Senhor Presidente, a CLR
aprova o parecer da relatora, que opinou que a expressdo “sob supervisao de
docente da Universidade” deva ser interpretada do seguinte modo: “o pés-
doutorando pode atuar (conduzir) a aula pratica, somente com a presenca do

docente USP durante a atividade.” O parecer da relatora € do seguinte teor: “O

processo tem inicio com um oficio do Presidente da Comissédo de Pesquisa da
ESALQ, Prof. Dr. Prof. Dr. Carlos Guilherme Silveira Pedreira, ao Pré-Reitor de
Pesquisa da USP, Prof. Dr. Sylvio Roberto Accioly Canuto, encaminhando consulta

sobre o significado da expressédo ‘sob supervisdo de docente da Universidade’,
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contida no art. 9° da Resolucédo CoPq 7406/17, que dispbe sobre o Programa de
Pés-Doutorado. Prof. Carlos encaminhou duas possibilidades de interpretagao: 1.) ‘0
pos-doutorando pode atuar (conduzir) a aula pratica, sem a presenca do professor
na aula, sendo que a supervisdo do docente seria feita antes ou apds a aula pratica
como orientacdo ao pds-doutorando sobre como conduzir a aula pratica ou 2.) ‘0
pés-doutorando pode atuar (conduzir) a aula pratica, somente com a presenca do
professor durante a atividade (supervisor presente fisicamente, mas o0 pos-
doutorando é quem conduz todas as atividades) (17.07.2021). O Parecer PG, de
marco de 2020, refor¢a que a capacitacdo didatica dos pds-doutorandos, quanto as
aulas, abarca apenas as préticas, e nunca as teéricas, visto que o artigo 9° da
Resolucdo CoPq 7406/17 veda aos poés-doutorandos a ministracdo de aulas
tedricas, mesmo que sob supervisdo do professor responsavel, independentemente
da carga horaria da disciplina. A referida resolugéo, no seu Art. 15, indica que ‘a
supervisao também néo podera ser realizada a distancia, devendo o supervisor estar
em exercicio efetivo de suas funcdes em sua Unidade/Orgdo durante a vigéncia do
pos-doutorado.” O parecer PG é concluido indicando a necessidade da presencga do
docente durante a aula préatica, ndo podendo se limitar & mera orientacdo antes e
depois da atividade didatica, pois isso poderia ser feito remotamente, o que €
vedado pela norma. PARECER: ApoOs analise da Resolucdo CoPq 7406/17, que
dispde sobre o Programa de Pdés-Doutorado e do Parecer PG no. 15774/2020,
elaborado pelo Procurador Daniel Kawano Matsumoto, opino que a expressao ‘sob
supervisao de docente da Universidade’ deva ser interpretada do seguinte modo: ‘o
pos-doutorando pode atuar (conduzir) a aula pratica, somente com a presenca do
docente USP durante a atividade’.” 2.2 - Relator: Prof. Dr. JULIO CERCA
SERRAO. 1. PROCESSO 2012.1.00738.58.5 — FACULDADE DE ODONTOLOGIA
DE RIBEIRAO PRETO. Proposta de alteracdo do Regimento da Faculdade de
Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto. Despacho do Diretor da FORP, Prof.
Dr. Paulo Nelson Filho, encaminhando a Secretaria Geral a proposta de alteracdo do
Regimento da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto, aprovada na
Congregacéo da Unidade em 18 de dezembro de 2020 (18.12.2020). Cota PG. X.
n°. 00002/2021: observa que o art. 39, inc. I, 0 Regimento Geral exige, para que seja
proposta a alteracdo do Regimento de Unidades, a aprovacdo pela respectiva
Congregacéao por maioria absoluta de seus membros. Desse modo, a atual instrugéo

dos autos nao permite verificar se referido requisito formal foi atendido ou néo.
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Assim sendo, opina pela devolu¢do dos os autos a FORP, para esclarecer o quérum
de aprovacgdo da proposta (04.01.2021). Oficio do Diretor da FORP, esclarecendo
que a aprovacdo da alteracdo do Regimento da Faculdade de Odontologia de
Ribeirdo Preto, pela Congregacdo, em sua 435° Sessdo, realizada em 18 de
dezembro de 2020, atendeu ao disposto no inciso | do Artigo 39 do Regimento Geral
da USP, que exige maioria absoluta para tal aprovacdo. Esclarece, ainda, que, a
época, assim como na atualidade, a Congregacédo era composta por 44 (quarenta e
quatro) membros, tendo a alteracdo do Regimento sido aprovada por 30 (trinta)
votos favoraveis e 01 (uma) abstencdo, com a presenca de 31 membros
(14.01.2021). Cota PG X. n.° 20289/2021: observa que a Unidade havia enviado
uma proposta inicial, aprovada pela sua Congregacdo em 18.12.2020, no entanto,
antes da analise juridico-formal da Procuradoria e da manifestacdo dos colegiados
centrais, a FORP comunicou, por e-mail, que faria alteragbes na proposta
encaminhada, devolve os autos a Secretarial Geral para juntada da minuta
devidamente consolidada (21.09.2021). Oficio do Diretor da FORP ao Senhor
Secretario Geral, Prof. Dr. Pedro Vitoriano de Oliveira, informando que a
Congregacéao, em sua 4472 Sesséo, realizada em 20 de setembro de 2021, aprovou
a alteracdo do Regimento da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto da
Universidade de Sao Paulo, com a inclusdo do Artigo 64 ao Titulo VIII - Disposi¢cdes
Gerais, como segue, e a alteracdo dos numeros dos artigos subsequentes. Anexa
documento consolidado. Esclarece, ainda, que a Congregacado é composta por 48
(quarenta e oito) membros, tendo a alteracdo do Regimento sido aprovada, por
unanimidade, com a presenca de 33 (trinta e trés) membros (20.09.2021). Parecer
PG. P. n.° 37359/2021: passando a opinar, observa que, no que concerne aos
aspectos formais da proposta, deve-se dar cumprimento ao art. 9° inc. |, da Lei
Complementar Estadual n.° 863/1999. Sugerindo, assim, algumas adequacfes na
proposta encaminhada pela Unidade. A seguir passa a analise em relacdo aos
aspectos materiais da proposta, na oportunidade, sdo feitas varias observa¢cdes por
artigos, entre as quais, destaca que, no Artigo 79, inc. Ill, de acordo com referido
dispositivo, compete a Congregagado aprovar a criacdo, reestruturacdo ou extingao
dos cursos de Pos-Graduacao. Observar que nos termos do art. 39, inc. XXVII, do
Regimento Geral, compete & Congregacdo opinar sobre a criagdo ou reformulagéo
de cursos de Pdés-Graduacgdo. A deliberacéo final cabe ao CoPGr, nos termos do

Regimento de POs-Graduacdo, baixado pela Resolucdo CoPGr n.° 7493/2018.
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Acrescenta que, em relagéo ao Artigo 25, inc. ll, - A Resolu¢cdo CoPqg n. 7863/2019
estabelece no art. 1°, inc. I, que a representacédo discente na Comissao de Pesquisa
sera constituida por alunos de Graduacdo e POs-Graduacdo. Nesse sentido, a
redacao do art. 25, inc. 11, da proposta devera ser alterada para incluir também os
discentes de Graduacdo. No que se refere as disposi¢des relativas aos concursos
da carreira docente, observa que ndo houve proposta de alteracdo quanto a
possibilidade de entrega de memorial e realizacdo de provas em idioma estrangeiro,
conforme autorizado pelo Regimento Geral, apés a publicacdo das Resolucdes n°®
7566/2018 e 7758/2019. Observa, ademais, que, nos artigos 59 e 60, no que tange a
possibilidade de a Congregacao da Unidade instituir prémios para agradar docentes
e funcionarios, ativos ou inativos, e estudantes, que a seu juizo merecam distincao,
esclarece que sem a previsdo em norma propria, ndo ha a possibilidade de conferir
prémios nos termos intencionados pela FORP, pois a Universidade, na qualidade de
autarquia publica, rege-se pelo principio da legalidade, que baliza toda a
Administracdo Publica. Em despacho, a Procuradora Geral Adjunta em exercicio,
Dra. Stephanie Yukie Hayakawa da Costa, acolhe e recomenda que seja baixado
um Regimento integralmente novo, considerando a extensdo das modificagcoes
propostas, evitando-se, assim, renumeracgdes (art. 9°, inc. I, da LCE n. 863/1999).
Ressalva, ainda, que no que tange ao art. 4°, § 2°, da minuta que a competéncia
para a aprovacao do organograma da Unidade ndo se encerra na sua Congregacao,
havendo, tramitacdo por outros 6rgdos superiores (v. Resolu¢do n. 7339/2017 e
Portaria GR 6959/2017). Assim sendo, recomenda que a redacéo do § 2° do art. 4°
da minuta seja complementado, ao final, pela expressdo “e demais instancias
superiores”. Complementa que, “no que diz respeito a composicao da Congregacao,
a Unidade propde prever que obrigatoriamente havera um representante discente de
graduacdo e um representante discente de pés-graduacdo, no minimo. No entanto,
essa disposicdo nao encontra guarida no art. 45 do Estatuto, devendo ser excluida
da parte final do inc. IX do art. 5° da minuta.” Ainda, quanto ao art. 5° da proposta, o
inc. XI deve ter a redacéo corrigida para: "eleito pelos seus pares, com mandato de
um ano, admitindo-se uma reconduc¢éo”. Seguindo as recomendacdes, sugere a que
a referéncia ao Presidente devera ser excluida da redacdo do art. 8° da minuta;
correcdo da redacdo do inc. | do art. 15, de "suceder-lhe-&" para "suceder-lhe". No
que tange a composicdo da Comissdo de Pesquisa (CPq), observa que nem o

Estatuto, nem a Resolucdo CoPq 7863/2019 exigem que os membros docentes
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desse colegiado sejam credenciados em Programa de Pés-Graduacdo da Unidade.
Tal exigéncia devera, portanto, ser excluida do art. 25, inc. | da minuta. Da mesma
forma, quanto a exigéncia de titulo de Mestre para membros docentes da Comisséo
de Cultura e Extensdo Universitaria - CCEXx (art. 29 da minuta), embora se trate de
texto vigente no atual regimento da FORP, recomendo sua exclusao, por inexistir
suporte no Estatuto e no Regimento de Cultura e Extensdo Universitaria (baixado
pela Resolugdo n. 5940/2011). No 8§ 1° do art. 55 da minuta, sugere substituir o
termo "concursos internos” por "selecdes internas”. Ja no art. 64 da minuta, trata de
tema de organograma, ndo sendo o Regimento seu local adequado, por este motivo,
recomenda sua exclusédo. Por fim, observa que as recomendac¢des constantes do
parecer retro e do presente acolhimento inserem-se no ambito estritamente formal,
estando a proposta em condigcbes de ser submetida aos colegiados superiores.
Recomenda, considerando que a proposta inclui algumas pequenas modificagdes na
regulamentacdo dos concursos docentes, sua submissdo a Comissao de Atividades
Académicas - CAA (conforme decisdo da CLR de 20.09.2017), além da CLR (art. 12,
inc. |, alinea "a", do Regimento Geral) e do c. Conselho Universitario (art. 16, p. un.,
item 6, do Estatuto) (26.11.2021). A CLR aprova o parecer do relator, que sugeriu
baixar os autos em diligéncia, objetivando facultar a Unidade a possibilidade de
reformar a minuta do Regimento da Unidade, bem como apresentar 0s

esclarecimentos solicitados. O parecer do relator € do sequinte teor: “Trata-se de

proposta de alteracdo do Regimento Interno (RI) da Faculdade de Odontologia de
Ribeirdo Preto (FORP). Segue breve histérico: i. Em 18/12/2020, o Sr. Diretor da
Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto, Prof. Dr. PAULO NELSON FILHO,
encaminha a Secretaria Geral a proposta de alteracdo do Regimento Interno da
Unidade, aprovada na 435° sessdo pela E. Congregacédo, em 18/12/2020 (n.p). ii.
Em 04/01/2021, a PG, por intermédio da Cota PG. X. n°® 00002/2021, opina pela
devolucado dos autos a FORP, para esclarecer o quérum de aprovagao da proposta
(n.p). iii. Em 14/01/2021, o Sr. Diretor da FORP encaminha oficio informando que a
aprovacao da alteracao do RI, pela Congregacao atendeu ao disposto no inciso | do
Artigo 39 do Regimento Geral da USP. Aponta que, na ocasido, a Congregacao era
composta por 44 (quarenta e quatro) membros, tendo a alteracdo do RI sido
aprovada por 30 (trinta) votos favoraveis e 01 (uma) abstencdo, com a presenca de
31 membros (n.p). iv. Em 21/09/2021, por intermédio da Cota PG X. n® 20289/2021,
a PG assinala que a Unidade havia enviado uma proposta inicial, aprovada pela sua
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Congregacédo, no entanto, antes da andlise juridico-formal da Procuradoria e da
manifestacdo dos colegiados centrais, a FORP comunicou, por e-mail, que faria
alteracbes na proposta encaminhada. Diante dos fatos devolve os autos a
Secretarial Geral para juntada da minuta devidamente consolidada (n.p). v. Oficio do
Diretor da FORP ao Senhor Secretario Geral, Prof. Dr. PEDRO VITORIANO DE
OLIVEIRA, datado de 20/09/2021, informa que a Congregagao, em sua 4472 Sessao
(20/09/2021), aprovou a alteracdo do Regimento em comento. Esclarece, ter sido a
alteracdo aprovada, por unanimidade dos membros daquele colegiado (n.p). vi. Em

26/11/2021, por intermédio Parecer PG. P. n°® 37359/2021, a PG se manifesta sobre
a proposta em anadlise (n.p). Considerado o resumido histérico, passo a opinar:
Sobre o aspecto formal. Observa o Parecer PG 37359/2021, de lavra da Dra.
KAMILA PAULA FLEGER, que, no que se refere ao aspecto formal da proposta,
deve-se observar o disposto no art. 9° inc. |, da Lei Complementar Estadual n°
863/1999, que trata da alteracdo das leis: Artigo 9° - A alteracdo da lei sera feita:
(NR) I - mediante reproducao integral em novo texto, quando se tratar de alteracéo
consideravel; (NR) Il - mediante revogacéao parcial;(NR) Ill - nos demais casos, por
meio de substituicdo, no préprio texto, do dispositivo alterado, ou acréscimo de
dispositivo novo, observadas as seguintes regras: (NR) a) € vedada, mesmo quando
recomendavel, qualquer renumeracéo de artigos e de unidades superiores ao artigo,
referidas no inciso V do artigo 7°, devendo ser utilizado o mesmo numero do artigo
ou unidade imediatamente anterior, seguido de letras mailsculas, em ordem
alfabética, tantas quantas forem suficientes para identificar os acréscimos; (NR) b) é
vedado o aproveitamento do numero de dispositivo revogado, vetado, declarado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, devendo a lei alterada manter essa
indicacdo, seguida da expressdao ‘revogado”’, “vetado”, ou “declarado
inconstitucional, em controle concentrado, pelo Supremo Tribunal Federal”; (NR) c) é
admissivel a reordenacdo interna das unidades em que se desdobra o artigo,
identificando-se o artigo assim modificado por alteracdo de redacdo, supressao ou
acréscimo com as letras “NR” maiusculas, que significam “nova redagao”, entre
parénteses, uma unica vez ao seu final, obedecidas, quando for o caso, as
prescricdes da alinea “b”. (NR) Paragrafo unico - O termo “dispositivo” mencionado
nesta lei complementar refere-se a artigos, paragrafos, incisos, itens e alineas. A
analise da minuta em tela aponta tratar-se de uma alteragdo bastante consideravel

do RI da Unidade, razdo pela qual acolho integralmente a recomendacéo, lancada
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pela Dra. STEPHANIE YUKIE HAYAKAWA DA COSTA, de que seja baixado um
Regimento integralmente novo, em atendimento ao dispositivo legal em questéo.
Sobre o0s aspectos materiais. A minuta em analise apresenta um conjunto de
dispositivos normativos destinados a regular as atividades académicas e
administrativas da Unidade. Trata-se de um louvavel esforco da FORP, em prol da
adaptacdo do seu ordenamento normativo as alteracbes no cenario académico,
ocorridas desde a ultima revisdo do RI. Entretanto, como muito bem observado pela
PG, algumas das normas propostas afrontam disposi¢cdes do Regimento Geral, do
Estatuto e de diversas resolucdes e portarias. Do exposto, faz-se necessério
reformular os dispositivos que tratam dos seguintes aspectos: i) A competéncia para
criacao, reestruturacao ou extingdo de curso de Pos-Graduacao; ii) A representacéo
discente na Comissdo de Pesquisa, iii) A representacdo discente na Congregacao;
Iv) A criagdo de prémios para membros do corpo de professores, servidores e
alunos; v) A competéncia para aprovacdo do organograma da Unidade. Duas
propostas, de carater inovador, merecem destaque: i) A exigéncia de titulacdo de
Mestre como critério de elegibilidade para os membros docentes da Comissao de
Cultura Extensdao; ii) A exigéncia de que os membros docentes da Comissao de
Pesquisa sejam credenciados em programas de poés-graduacdo da Unidade; Tais
previsbes normativas nao encontram abrigo regimental ou estatutario. Entendo,
entretanto, que a inexisténcia de vedacdo expressa, permite que se analise a
proposta, desde que a Unidade apresente a devida exposi¢cdo de motivos. Passo as
conclus@es. Diante do exposto, sugiro a d. Comissao de Legislacdo e Recursos que
0s autos sejam baixados em diligéncia, objetivando facultar a Unidade a
possibilidade de reformar a minuta em comento, bem como apresentar 0s
esclarecimentos solicitados.” Ato seguinte, o Sr. Presidente passa a PAUTA
SUPLEMENTAR. 1 - Relator: Prof. Dr. EDSON CEZAR WENDLAND. 1.1 -
PROCESSO 2019.1.11816.1.5 - PRO-REITORIA DE GRADUAQAO. Minuta de
Resolugdo que institui as normas para oferecimento de “Avaliacdo Consecutiva”
para os alunos dos cursos de graduacdo da USP em dependéncia. Proposta da
CCV, aprovada em reunidao de 03.06.2019, para disponibilizacdo de avaliacao
consecutiva aos estudantes em dependéncia. Parecer do CoG: aprova a proposta
da CVV, com os seguintes destaques: 1) explicitar que ndo havera nova matricula
na disciplina para a realizacdo da avaliacdo consecutiva; 2) ouvir também a CoC,

guando houver, na analise de concessao da avaliacdo consecutiva; 3) permitir que
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as disciplinas com atividades essencialmente préaticas possam adotar a avaliagdo
consecutiva, a critério da CoC/CG (13.06.19). Parecer PG. P. n® 37110/2020:
solicita que se esclareca se a intencdo da proposta é substituir a recuperacao
prevista nas Resolucdes CoG 3583/1989 e 4076/1994 pela avaliagcdo consecutiva.
Se esse for 0 caso, as Resolugbes deverdo ser expressamente revogadas no artigo
6° da minuta. Ainda quanto as Resolu¢des que seriam revogadas com a entrada em
vigor desta minuta em analise, solicita que se verifique a conveniéncia e
oportunidade de revogar expressamente as Resolugcdes CoG 6646/2013 e
6779/2014. No que tange ao tramite proposto, para a adocdo da avaliacao
consecutiva, esclarece que ha necessidade de melhor definir no artigo 2° da minuta
as decisbes que serdo de competéncia da CG e as que serdo de competéncia do
docente responsavel pela disciplina. Além disso, os artigos 3° e 5° da minuta
parecem contradizer o0 estabelecido no artigo 2° também a formulagédo
excessivamente vaga apresentada nesse dispositivo permitiria que a adocdo da
avaliacdo consecutiva seja decidida pelo docente responsavel pela disciplina caso a
caso, ou seja, para cada aluno especifico. Esse procedimento poderia gerar
tratamento anti-isonébmico, violando principios da impessoalidade. Aponta outro
ponto critico do artigo 2° da minuta: ndo ha previsdo quanto a publicidade dessas
decisfes antes da matricula dos alunos na disciplina especifica. Os meios utilizados
para essa divulgacdo devem estar regulamentados na resolucdo proposta. No que
diz respeito a mencdo as aulas praticas (81° do artigo 3° da minuta), a proposta
silencia quanto aos alunos que tenham realizado atividade alternativa. Assim,
afigura-se necessario dispor sobre a possibilidade ou impossibilidade de realizacéo
da avaliacdo consecutiva também nesses casos. Informa que procedeu as correcdes
de ordem formal diretamente no texto da minuta, conforme anexa ao parecer.
Sugere devolucdo dos autos a Pré-Reitoria de Graduacao (11.02.20). Minuta de
Resolucdo devidamente alterada, conforme parecer da PG, encaminhada pela
Coordenadora da Camara de Cursos de Ingressos, Prof.2 Dr.2 Dionéia Camilo
Rodrigues de Oliveira (14.02.20). Parecer do CoG: aprova a minuta encaminhada,
com a seguinte alteragao no § 2° do artigo 3°: “Todos os docentes poderéao cadastrar
no Sistema Jupiter, na tela “Atividades Didaticas”, o minimo de 10% até o maximo
de 1 (um) crédito-aula (15h) do total da carga horaria da disciplina (créditos aula
e/ou trabalho), desta forma, contabilizando carga horaria docente (21.05.20).

Parecer PG. P. n°® 29872/2021.: verifica que a ultima versdo da minuta ndo encontra
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Obices juridicos-formais, estando em condi¢des de ser submetida a analise de mérito
pela CLR (1°.12.21). A CLR aprova o parecer do relator, favoravel a Resolucdo que

institui a “Avaliacao Consecutiva” para os alunos dos cursos de Graduagao da USP

em dependéncia. O parecer do relator € do sequinte teor: “O presente processo trata
da proposta para disponibilizacdo de avaliagdo consecutiva aos estudantes em
dependéncia, conforme encaminhamento pela Pro-Reitoria de Graduacgdo. 1.
Historico: - 04/06/2019 — CCV (Camara Curricular e do Vestibular) encaminha
proposta ao CoG (Conselho de Graduacdo) para discussao; 13/06/2019 — CoG
aprova a proposta em sua 2992. Sessao; 26/06/2019 — encaminhamento da Minuta
de Resolucdo a Secretaria Geral; 26/06/2019 — encaminhamento a Procuradoria
Geral; 04/07/2019 — Parecer PG. P. 37110/2020 solicitando maior detalhamento
guanto a publicidade responsabilidades da CG, CoCs e docentes e necessidade de
revogacdo de Resolugbes conflitantes anteriores, emitido pela Sra. Procuradora
Chefe da Procuradoria Académica, Dra. Stephanie Yukie Hayakawa da Costa, com

sugestbes de revisdo da redacdo; 11/02/2020 — acolhimento do Parecer e
encaminhamento a PRG pela Sra. Procuradora Geral Adjunta, Dra. Adriana Fragalle
Moreira; 14/02/2020 — Parecer da Profa. Dionéia Camilo Rodrigues de Oliveira,
Coordenadora da Camara de Cursos e Ingresso — PRG/USP, acolhendo as
sugestbes e esclarecendo questionamentos da PG; 21/05/2020 — aprovacédo da
nova redacdo da Minuta de Resolucdo na 3052 Sessdo do CoG; 01/12/2021 —
Parecer PG. P. 20872/2021 atestando a incorporacdo das correcdes sugeridas e a
adequacao juridico-formal da proposta, emitido pela Sra. Procuradora Geral Adjunta
em exercicio, Dra. Stephanie Yukie Hayakawa da Costa. 2. Analise. A Minuta de
Resolugcdo introduz o conceito de ‘Avaliagdo Consecutiva’ no semestre/ano
consecutivo ao oferecimento normal da disciplina ao alunos em dependéncia apos
segunda avaliacdo. A Minuta define responsabilidades e condi¢bes para a adocao
do regime tanto por parte de comissdes coordenadoras de cursos, quanto dos
docentes e discentes envolvidos. A modalidade prevé que o aluno que obteve
aproveitamento insuficiente durante o oferecimento normal da disciplina, permanece
matriculado até a atribuicAo e o cadastramento da nota final das atividades
desenvolvidas no periodo consecutivo, durante o qual é desenvolvido um plano de
trabalho proposto pelo docente responsavel. A proposta valoriza o estudo
independente e responséavel do aluno, sob orientagdo do docente, culminando com

uma avaliacdo final de desempenho que atesta o necessario dominio do contetudo
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ministrado na disciplina. Considerando o aprendizado, a experiéncia acumulada e os
resultados positivos alcancados durante o periodo de ensino remoto emergencial, a
proposta da Pro-Reitoria de Graduagcdo encontra absoluta atualidade e aderéncia
aos novos paradigmas de ensino, aprendizagem e avaliacdo, decorrentes do
enfrentamento da pandemia de covid-19 no ambito da Universidade de Sao Paulo. A
detalhada andlise da Minuta pela Procuradoria Geral indica a inexisténcia de Obices
juridicos ou formais, atestando a adequacado a legislacdo vigente. Dado o exposto,
sugiro a manifestacdo favoravel da CLR a Minuta de Resolucdo proposta.” 1.2 -
Relator: Prof. Dr. PAOLO DI MASCIO. PROCESSO 2021.1.4325.1.2 - PRO-
REITORIA DE PESQUISA. Minuta de Resolu¢cdo que institui o Programa “Ano
Sabatico” junto ao Museu de Arqueologia e Etnologia, ao Museu de Arte
Contemporanea, ao Museu Paulista e ao Museu de Zoologia e da outras
providéncias. Oficio do Pro-Reitor de Pesquisa, Prof. Dr. Sylvio Canuto, ao Magnifico
Reitor, Prof. Dr. Vahan Agopyan, encaminhando a proposta de resolucdo para a
criacdo do Programa Ano Sabético junto aos Museus Estatutarios da Universidade
de Séo Paulo. Informa que a proposta teve origem apds conversas com O0S
dirigentes dos Museus, no qual eles expressaram interesse em fomentar a
interdisciplinaridade e ampliar suas atividades académicas, especialmente as de
pesquisa, porém relataram enfrentar obstaculos em virtude do pequeno niamero de
docentes que integram os seus quadros. Informa, ainda, que a minuta foi acordada
entre a PRP e os dirigentes dos Museus (24.03.21). Parecer PG. P. 15493/2021.
sugere varias adequacdes a minuta e anexa pareceres anteriores sobre instituicao
de ano sabatico em outras Unidades e Instituto de Estudos Avancados da USP. O
Procurador Chefe da Procuradoria Consultiva de Pessoal informa que a Portaria GR
6891/2017 citada nos Pareceres PG. P. 978/2017 e 1585/2017, emitidos pela
Procuradoria Consultiva de Pessoal, foi revogada e substituida pela Portaria GR n°
7495/2019, cujos artigos 1° e 2° possuem redacéo ligeiramente distintas (20.07.21).
Oficio do Pro-Reitor de Pesquisa a Procuradora Geral Adjunta, Dr.2 Adriana Fragalle
Moreira, encaminhando verséo atualizada da minuta de Resolu¢éo, em atendimento
as recomendac0es feitas no parecer PG. 15493/2021 (13.08.21). Parecer PG. P. n°
15890/2021: conclui que embora algumas adequacdes sugeridas tenham sido
adotadas pela nova minuta, a previsdo de auxilio financeiro constante do artigo 7° da
minuta (letra ‘d’ do item supracitado) continua excessivamente genérica, impedindo

até mesmo que se verifiqgue se haveria obice na LC n°® 173/2020. A Resolucéo deve
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estabelecer as regras gerais para o pagamento do auxilio financeiro, estabelecendo
ao menos as vedacodes. Quanto ao artigo 2° da nova minuta, destaca que nao resta
claro como os Conselhos Deliberativos e as Comissfes de Pesquisa definirdo as
areas curatoriais que terdo prioridade. Destaca outro ponto de necessaria revisao,
que € a indicacdo de como serdo decididos eventuais conflitos entre um Museu e
outro, bem como previsao da possibilidade de apresentagéo de recurso pelo Museu
gue se sinta prejudicado, bem como a definicdo do 6rgdo superior responsavel pela
deciséo do recurso. Diante do exposto, sugere o encaminhamento dos autos a PRP
para que sejam prestados esclarecimentos sobre: i) o procedimento para definigcéo
de &reas curatoriais que terdo prioridade; ii) decisdo sobre eventuais conflitos entre
interesses dos museus e respectiva instancia recursal; iii) bem como o detalhamento
da concesséo de auxilio financeiro, conforme destacado no presente parecer. Tais
esclarecimentos devem refletir, expressamente, no texto da minuta de resolucao
proposta a fim de evitar futuros entraves na aplicacdo da norma. A Procuradora
Chefe da Procuradoria Académica esclarece que o item 5 do parecer também se
refere ao artigo 2° da minuta, ou seja, ha necessidade de prever na minuta como
seriam resolvidos eventuais conflitos entre os interesses dos Museus na definicao de
areas curatoriais prioritarias se tal definicao for realizada em conjunto. Encaminha os
autos a Pro-Reitoria de Pesquisa (21.09.21). Oficio do Pr6-Reitor de Pesquisa a
Procuradora Geral Adjunta, encaminhando a versdo mais recente da minuta de
Resolucdo, que visa sanar as duvidas apontadas no Parecer PG 15890/2021.
Encaminha, ainda, os oficios de aprovacao da proposta nos Conselhos Deliberativos
dos Museus interessados (09.11.21). Parecer PG. P. 16234/2021: observa que as
sugestbes realizadas no parecer anterior foram integralmente adotadas pela nova
versao da proposta apresentada: o artigo 7° prevé a concessao de auxilio financeiro
mediante disponibilidade de recursos oriundos de convénios e parcerias e, embora
mantido o carater genérico e remissivo ao edital de critérios para concessao do
auxilio, seu paragrafo Unico tracou vedacdes de despesas, de modo a nortear a
atuacao administrativa na formulagcéo do edital; a previsédo de quantidade certa de
vagas (duas) para cada Museu, que podera decidir, a cada ano, pela abertura ou
nao de inscricbes para as vagas atribuidas a cada qual evita possiveis conflitos
entre os Museus integrantes do Programa (8 1° do art. 1°), sendo desnecessaria, por
tal razdo, a previsédo recursal nos moldes sugeridos pelo parecer anterior. Pontua,

ainda, que a forma de definicAo das areas curatoriais que terdo prioridade no
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programa foi, expressamente, designada no caput do artigo 2°, de modo
independente para cada Museu. Destarte, evitam-se futuros conflitos. Sugere o
retorno dos autos ao GR, recomendando-se posterior remessa a COP, em razao do
impacto financeiro destacado no artigo 7° da minuta, seguindo apés para apreciacao
final da CLR (02.12.21). Despacho do Chefe de Gabinete encaminhando os autos a
SG, para submisséo a CLR e COP (02.12.21). A CLR aprova o parecer do relator,
favoravel a Resolugéo que institui o “Ano Sabatico” junto ao Museu de Arqueologia e
Etnologia, ao Museu de Arte Contemporanea, ao Museu Paulista e ao Museu de

Zoologia e d& outras providéncias. O parecer do relator € do sequinte teor: “Trata-se

de proposta de resolugdo para a criagdo do Programa ‘Ano Sabatico’ junto aos
Museus Estatutarios da Universidade de Séao Paulo, encaminhada pelo Professor
Sylvio Canuto, Pré-Reitor de Pesquisa, ao Magnifico Reitor, Prof. Vahan Agopyan. A
proposta considera que o0s quatro Museus da Universidade pelo carater
multidisciplinar e interdisciplinar sdo capazes de fomentar a aproximagcdo de
diversas areas de conhecimento da Universidade. O Programa ‘Ano Sabatico’ tera 2
postos para cada museu a serem preenchidos por professores da USP (24.03.21). A
PG (parecer n°® 15493/2021) sugere varias adequacfes a minuta e anexa pareceres
anteriores sobre instituicdo de ano sabéatico em outras Unidades e Instituto de
Estudos Avancados da USP. O Procurador Chefe da Procuradoria Consultiva de
Pessoal informa que a Portaria GR 6891/2017 foi revogada e substituida pela
Portaria GR n°® 7495/2019 cujos artigos 1° e 2° possuem redacao ligeiramente
distintas (20.07.21). Em 13 de agosto de 2021 o Pr4-Reitor de Pesquisa, encaminha
uma versao atualizada da minuta de Resolucdo, em atendimento as recomendacdes
feitas no parecer PG. 15493/2021. A PG (parecer n° 15890/2021) sugere o
encaminhamento dos autos a PRP para que sejam prestados esclarecimentos sobre
pontos importantes no texto da minuta de resolucdo proposta a fim de evitar futuros
entraves na aplicacdo da norma: i) o procedimento para definicdo de &reas
curatoriais que terdo prioridade; ii) decisdo sobre eventuais conflitos entre interesses
dos museus e respectiva instancia recursal; iii) detalhamento da concessdo de
auxilio financeiro (21.09.21). Em 9 de novembro o Pro-Reitor de Pesquisa
encaminha uma nova versdo da minuta de Resolugcdo, que visa sanar as duvidas
apontadas no Parecer da PG n° 15890/2021. Encaminha, ainda, os oficios de
aprovacao da proposta nos Conselhos Deliberativos dos Museus interessados
(09.11.21). Em 16 de novembro 2021, a PG (parecer n® 16234/2021) observa que as



477
478
479
480
481
482
483
484
485
486
487
488
489
490
491
492
493
494
495
496
497
498
499
500
501
502
503

15

sugestdes realizadas no parecer n°® 15890/2021 foram integralmente adotadas pela
nova versao da proposta apresentada. Em 02 de dezembro de 2021 a Dra.
Stephanie Y.H. da Costa, Procuradora Geral Adjunta em exercicio, encaminha os
autos ao Gabinete do Reitor. Em vista do exposto, uma vez que todas as duvidas
foram sanadas, manifesto parecer favoravel a aprovacéo da proposta de resolugédo
para a criagdo do Programa ‘Ano Sabatico’ junto aos Museus Estatutarios da
Universidade de Sao Paulo.” O Senhor Presidente manifesta que, ndo sabendo que
havera outra reunido da CLR antes do término de seu mandato, quer aproveitar a
oportunidade para agradecer a participagdo dos membros da Comisséo, dizendo
que foi agraciado por ter membros tdo virtuosos. O Conselheiro Durval Dourado
Neto agradece ao Professor Floriano pela dedicacdo e empenho nesses anos frente
a presidéncia da Comisséo e diz que aprendeu muito com ele no periodo em que
compartilhou do mesmo mandato. O Conselheiro Paolo Di Mascio também aproveita
a oportunidade para agradecer e informar que seu mandato na Direcdo do 1Q esta
terminando e que este sera o ultimo mandato na CLR. Diz que sente-se agradecido
pela oportunidade de poder aprender, manifestando que para ele foi muito
importante este mandato na CLR. O Senhor Presidente agradece e diz que, como
docente, a melhor coisa que pode acontecer é saber que pessoas do nivel dos
Conselheiros que se manifestaram aprenderam com ele. O Senhor Secretario Geral
agradece os Conselheiros que receberam processos de Ultima hora para relatar,
pela presteza em fazer os pareceres a tempo para entrar na pauta dessa reuniao.
Nada mais havendo a tratar, o Senhor Presidente da por encerrada a sessao as
15h40. Do que, para constar, eu , Edinalva Ferreira
Marinho, Técnico Académico Il, designada pelo Senhor Secretario Geral, lavrei e
solicitei que fosse digitada esta Ata, que serd examinada pelos Senhores
Conselheiros presentes a sessdo em que a mesma for discutida e aprovada, e por
mim assinada. Sao Paulo, 03 de dezembro de 2021.



