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" URIVERSIDABE BE SAG FAULO '
ESCOLA DE ENGENRARIA DE SAO CARLGS
Edital ATAC-4012009 e N
ABERTURA DE INSCRICGES-AQ CONCURSD DE TITULOS £
PROVAS VISANDO © PROVIMENTD BE UM CARGO DE FRO-
FESSOR TITULAR JUNTO AD DEPARTAMENTO DE ENGENHARIA
DE MATERLAIS, AERONAUTICA € AUTOMOBILSTICA DA ESCO-
LA DE EMGENHARLA DE- SAG CARLOS DA UNIVERSIDADE DE
$R0 PAULO. ) S )
- A Blretora da Escola de Engenharia de Sho ‘Catlos*torng -
piblica wiodas o5 interessados que, de acordo com aprovagia
da Congregacio, em sessTo d 7872009, estario abértay-pelo
© prazo de 180 (cento e oitenta) divs;no periodo e 31872000 2
, 26702010, dis h30min 55 1Th30min.e das- Tl 351730,
j -desedlndsasoxtarleina nosdissateis; ‘excelo feriafas’e pon.,
I tos facuitativas, a5 inscrigies apconcurso-poblica"de viwkos e
[ provas. para piovimeata de v caigalchrs ro 1048723, do
Profédsor Titulor, telerdncia: MS-5, em -ROIOP, junta a0
Departaments de -Engenhada: de Materials, Aercadubica - o
Automobilistica, com salario-de R5:.642,43, referents 30 més
de agoste.de 2009, para-2 Area de Conhedmente Engenhara
de-Matedais, pos termos-do.Regimente Geral da USP gdo -
1, Regimento.da EESC. O respectiva programa,- elsborads -com
base nas disciplinas: SMM0193,- Engenharia ¢ Ciénda dos”
Hateriais L-SMM-D194, Engeahagiae Cidnda dos Matariais {f; - -
SMM-0203,: Materials - para - Engenharia;. . SCM-5722,
Tratamentos Tommicos dos Metais- e SEM-5001, Tipicas em
Tribolagia, &0 sequinte: . DU
s - Temsformagio-dedasas, ., . REEERTE
- Agos {noxfdjveis:-tipcs;-prn'p_riedpdes.e micraestntinas.
“oSelogin delips metdlicas. L .- . -
- Tratamealos trmicos deagos endiitacides porprocipity -
{0, Tealamentositéricos de ligas de aluminio, .. - 5 .
- Engenharia;de ~supgrifcle: Modificagda- sugesficial -
Teatamenta jimico;: Winpera -superlicial, rovostimentos
anli-conrosivo @ anlidesgaste - Ensains, .-, -is- 5.
wrlemperabifidade,, - - o
Tdmpera de.agos carbany, - ..,
Melos do resfriamentos co o os - o s
Dizgpdstico dos mecanismos de dasgaste, | ..
- =7 Mecanismes de transformacio - do-fasest dos materiais |
P engenhaii;, - egi s e e
. O concurso serd regid-pefa dispaste o, Estatuto - na
Regimento Geral da Universidade de Sho Baule e no Regimento
daEscolarde Engenharia de Sip Carlos, balido pela Resalugdo-
K083 det4fGHI9e, . o . .. .
" L DASINSCRICOES - S e
Lo d AsTnsergies seo.feilas; pessoalmente.ou porp

procu-,
(30, N0 Seivi¢o.de. Assistinga 03 Colegiados 4. Esealy-de
Engenkaria de $30'Carlos - A, Trabathador S3o:carlegsse; 400 - -
.1 Andarrdy: Bloco £:1:~ S3a. Carlos=S2; wevendazo candidato
~'apresentar rejuenments dirigide-3 Diretarg il Escsla fmodele
Jispanivitizado no site hitpdhaven.eesc.uspbriconmmdosizcon- -
teido dadss  pessoais o -81€3.. de.conhegiments: do.
Departamento. & que -concores) BHMpan hado.:dég%sggl.rintts
dacumientas: . > ' o
_ I - memortal dircunstanciado; em dez.cpias, no mual sejam
<omgntresdos 05 lrabaos publicados;-as atividadué-ipaticadad
pertinentes.ac concurso.e as defnais Informa res U permitarn
avaliacio,de sevs fidrtos> A dacurien L3 citods; . neimortal
* deverd ser entreque em wa inica via,.acoddiconada s pas-
bs,-com-idicrsde dos-nimeros;dos: docuthents em
tads umardelzs, Cada compiavante de tds, rakol ivi- .
dade deverd.estarnumerads de forma a coresponders Hum
ragdo om a qual foi ditada no-Memaralz-- -, L.
2ol - Tista dos compravantes de.titlos diado
assinadapélaicandidatos o - 0L
W - prova de que.é portador. dontulo; go
autergado,pela USP oy por el reconlieckdny .. -
-+ ol de quitagdo com o térvigo.m;
tosdd sexo maseutinn;. 5, s L gy s
V. - ttulo' e efeitar «ofprvagpe, de ol

e —— oy o

5h0,nefmerial,

Helgio: (dos, dois: tumos, quando:otanidas) i seor
o de pagamenta da respectivamnola:ou g et
B i L i '

SXigtagiasdosindshs M )4
A . . - -
témpordria o pernanente, queFics

* ver maien Rimere de indicagdes daicomlssoqulgado

Sexta feira, 21 de agsto de 2009 Didrio Oficial Pader Executivo Segio | Sdo Paulo, 119 {156)~119e120

430 - Casd o candidate ndo satisfaga a exigdndia do inckse ©
1 e desda que ndo pertena 3 nenhuma categoria docente da
USP, poderd renuerer suz fnsaricie coma especialists de rco-
nhicida valer, o5 termos do § To do Artigo 80 do Estatule da
USP, o que dependers da aprovagia de dois tergos das mem-
bros da Congregayo. .

12, Asinscriqbes secao julgadas pefa Congregacdo, em seu
aspecia formal, publicando-se a decisio em edital. -

Parigrafy bnico - O cancurso deverd ser reatizado no prazo
de trinta 3 cento @ gitenta das, contadss 3 partis da data da
publicacio da aprovagio das inscrigdies no Didrto Oficia! do
Eskulo, sequnde previ o § 20 do Autige 151 do Regimanta
Geral da USP, altetado pela Resshiio 1320, de 130 141996,

2 PAS PROVAS . '

1. As provas constario de; .

1 - julgamenta dos titules - peso ;.

1 - preva piiblica oral de enuligio - peso 2;

Il - prova piblica de arglic3o - peso 4,

. 2.2 As notas das provas do cencurso pata professortitular
poderdo vatiar de zeta a dez, €OM ApFoNiMacac até 3 primeira
casa decimal. - o o e s :

'23.Qjulg dos tulos, axp fiante nota glo-
bal,-deverd relfatic 0 miéfito do cansiidata como rasultado da
apreciagie do conjunto e reguiaridade de svas ati idades, coin-
precadenda: - . - PR

“ 12 produgia cienlifica, literdiia, flosofice ou-artistien

Al- atividade diddtica universitania; . .. . o - -

It - atividades profissiongis, ou outras, quanda foro, caso;

IV - atividade de formagdo e arentagio de discipulos:

- Valividades relacionadas & prestacao deServigos 3 comu-
nidade; . R T N
. V- diplpinas ¢ dignidades universitidas:, - .

- Rardgealo dnico N julgamenta dos titulos deverSo pre-

valecer & atividadis deserapenhadas nos Gaca anos ankeriores
afseigion - - L Cem L
.+ EALA pre piblica oral de ensligio-sera.cealizada-de
acordo Com o programa previsla nesie edinl, sendo de compe-
tendady.comissiorjulgador decidir se 0 teina.escolhite plo
candidato. € perilnente 0. programa, do. acotde:com’e artiga
15640 Regimento Geral da-USP- © - o 0 7 s -l

. §10 - A duragio minirea da prova priblica oral de erudigio

serd da.quarenta’es mdiina de sessenta minttos; ~ % s L :
: 520 -polindl da.apresentagdo, cadamemlicoda comissio
poderd solftitar esdaredmentos ao-candidate, n3o podgada o
terripo-mékimo, entte PRIguAlas e respostas-superar; sessenta’
. minules. . LA anrge
- Li5sA prova piblica de pegiicio: [ar-se-8 omiatengio ags.
trabiihos. publicados.pelo candidate, tinha de pesquisa adota;
da aientacia de tabalfios dentificas,.curtns, ministrados;, ati-
vidaded didSticas diversas, produgio téunica e.artistica: ;

BT

o LDACLASSIEICACAD. « o * 0 e s L
-3:1, Ad térming dh. apreciagio das provas, cyda examina:
dar atribuird 3 cadz candidaty neta final, que sord 3 imédiapon
deradadas nolas por ele conferidas.r. - .
« + Pardgrao -inico -.Cada examinador. far:
sequndo as polas Fnais porele tonferidyg; e
dato para precadhimento da vagaexistenles - gt )
1.2, O resyltads do concirsy sérd imediatementaiprdza-,
mada pefa comissdo julgadera, ein sesssopiblica, ., - 0 -
.. §lo - Serdo consideradas habifitados. ds. camfidatas. qus .
obtiverem; di maiotia-dos. examinadores, ol fieal amvini
o LT S R
= 520" Serd-propast paranomiéacio o candidator

< §307- O eripdte nas inditdgles serd degidic
Congeegagao, 30 apreciar o5 refatdiios da comlss3
prevalecenda, sieesshramente;. 3 média gecsl o
tiuloluniversitdnia 0.0 maidnipapoidessarvio,

- w3370 ingtessh do-ducente mpi R
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Sia Carlos, 20 de agasto de 2003:
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Terga feira, 11 de maio de 2010

Didrio Oficial Poder Executivo - Segdo |

e U,
ESCOLA pE ENGENHARIA DE SAQ CARLOS ]
UNIVERSIDADE DE SAG PAULO
ESCOLA DE ENGENHARIA DE 5AC CARLDS !
Exfital ATAC- 4612010 J
Data para realizagso da <ancueso de Professar Yitwtor junto ’
20 Deparlaciento de Eagentariy de Batediaks, Acrondutica i
Automobiliﬂica. . :
A Ditetora torna piblice que o coneyrss para 9 provimento
de um cargoscarg n° 1023723, de Professor Titular, referzncia
ME-5, e ROIDE Juato a0 Depastamenta do Enyenhara da
Materiais, Aecondutica ¢ Automobilistica da EgSC da U8 na
Aea de Conbinciments Enganhada da Materials - Disciglinas:
SMMOIS] - Engenhary & Cigncia dos Materiais [ SMmioreg
- Engenharia e Ggacia dos Maleriafs #t; SMIM0203 - Materiais
para Engeanaria; SCM5722 - Ttatamientas Téemicas dog Metais
@ SEMSdar - Topicas em Tibalogla fref: editat ATJ\(»J’IOIMGQ,
publicado no D.O.E, do 214872009}, no qual sa enconiram insedi-

192 21512016, com Infeio na dia 19, Quana-felra, 3¢ § horas, na
Sala de Reunies da Are Acadimic da Escolade Engenhaia do
Sio Cados da sp - o andar do Bloco E-1 - Avenida Trabathadoe
Sda-calense, 400 - $5p Carles - 5 .

Assisténcia Tomica Acadinica da Escola de Engenfiaria de
$do Carkas da Universidade de 330 Paulo, e 1052010,

S0 Paulo, 120 {87} - 129

Sk



C o LNIERSIDALE DE S0 PG
ESCOLA DE ENGENHARIA DE SAO CARLDS

U FI§O PARA O PROVIMENTO DE UM CARGO/CLARO N° 1028723, DF PROFESSORTITULAR,
REFERENCIA MS-6, EM ROYDP, JUNTO AC DEPARTAMENTO DE ENGENHARIA DE MATERIAIS,
AERONAUTICA E AUTOMOBILISTICA

QUADRO GERAL DAS NOTAS
PROVAS
PROVAPUBLICA | pp s pOntica | Svaamenso MEDIA
COMISSAQ JULGADORA CANBIDATOS Enubicho (eso DEARGOIGHO P08 aanikos (“poitos: | POME- | TLHS | "Gaes

2)
Notas | Poples | dotas | Pantor | Notas {_Pontos

LUIZ CARLOS CASTELETTI | 8,0 {16,0} 9,0 |36,0{10,0/40,0] 92,0 { 9,2 [HAB| o

Professor Titutar LIRIO JOAO MANUEL DOMINGOS
SCHAEFFER DE ALMEIDA ROLLO

LAURALICE DE CAMPOS
FRANCESCHINI CANALE

7,0 114,0| 8,0 (32,0} 8,0 |32,0( 78,0 | 7,8 {HAB| 0

[ 20
r_

10 10,0140,% 8,5 134,0] 94,0 { 9,4 |HAB

H
i ?.—‘MZETIBW 5 ’T_.,;,,‘_“"E A LY mﬂm,f—,, prias ettt

8,8 |HAB| 1

ET T,

LUIZ CARLOS CASTELETTI 14,01 8,5 |34,0|10,0{40,0{ 88,0
Professor Titutar L7 JOAO MANUEL DOMINGOS .
HENRIQUE DE ALMEIDA DE ALMEIDA ROLLO 6,0 |12,0] 7,0 128,0; 7,0 |28,0) 68,0 | 6,8 |NAO] 0©
LAURALICE DE CAMPOS
FRANCESCHINI CANALE | 90 {18,0] 8,5 {340} 8,5

T T T T S A e e e s e T A B e AT DI
LUIZ CARLOS CASTELETT | 7,0 114,0| 8,0 [32,0{10,0

Professor Tiular HELIO | JOAO MANUEL DOMINGOS «
GOLDENSTEIN DE ALMEIDA ROLLO 6,0 112,0| 6,0 [24,0/ 8,0 |32,0{ 68,0 | 6,8 |[NAO| 0

LAURALICE DE CAMPOS

9,0

LUIZ CARLOS CASTELETTI | 8,0

Protessor Titular IVAN
GILBERTO SANDOVAL
FALLEIROS

JOAO MANUEL DOMINGOS | .-

LAURALICE DE CAMPOS | : .
FRANCESCHINI CANALE 9,5 119,01 9,5 [38,0] 8,5 {34,0| 81,0 | 9,1 |HAB! 0

LUIZ CARLOS CASTELETT! | 9,0 {18,0|10,0(40,0{ 9,5 |38,0] 96,0

Professor Taular =
FRANCISCO ANTONIO JO‘“&%E@'%AD;’(’;EE'gOS 7,0.114,0| 9,0 |36,0{ 9,5 38,0 88,0 | 8,8 |HAB[ 0
ROCCO LAHR .
LAVRALICE DE CAMPOS

9,5 [19,0|10,0/40,0| 9,0 |36,0] 95,0 9,5 {HAB

FRANCESCHINI CANALE )
T e S T et e T T T e R 3
Em caso de empate nas notas conferidas por um examinader, o mesme fars o desempate {artigo 42, pardgrafo Unico do RG

O empate nas indicacdes dos membros da banca examinadora serd decidide pela Congregacdo {arigo 161, §3° do RG)

Sédo Carlos, 20 de maio de 2010.
A Comissio Julgadora;

. Wil
¢ e
Francisco ttgpio”ﬂocco Labr Hélio Géldenstein lvan GilBerto Sandoval Falleiros

beoos Mean

Lirio Schaeff@!r

rigue’de Almeida _\

Av. Trabalhador Sio-carlense, 400 - C.P. 359 - PABX (16) 3373-9333 - CEE 13560-970 - SAQ CARLOS - $P « BRASIE.



S GNIVERSIDADE DE S30 PACLO
| ESCOLA DE ENGENHARIA DE SAO CARLOS

CONCURSO PARA O PROVIMENTO DE UM CARGO/CLARO N° 1028723, DE PROFESSOR
TITULAR, REFERENCIA MS-6, EM RDIDP, JUNTO AO DEPARTAMENTO DE ENGENHARIA
DE MATERIAIS, AERONAUTICA E AUTOMOBILISTICA

QUADRO DE INDICAGOES ATRIBUIDAS PELA COMISSAD JULGADORA

CANDIDATOS INDICACOES
LUIZ CARLOS CASTELETTI
JOAQ MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLO 0
LAURALICE DE CAMPOS FRANCESCHIN] CANALE 2

S&o Carlos, 20 de maio de 2010.

Pt s, (v T | ‘LC» -

Francfsc Anton )cs ‘Roceo Lahr Hélio Goldens em

. )
L\«M\, %
Lirio Schaeff

oy ara

nGthert Sandovai Falieiros /

fz Henriqué de Almeida

Av. Jrabathador SGo-carlense, 400 ~ C.P: 359 - PABX (16} 3373-9333 - CEP. 13560-970 - SA0 CARLOS - SP - BRASHL



i ESCOLA DE ENGENHARIA DE SAO CARLOS

A

CONCURSO _PARA O PROVIMENTO DE_UM_CARGO/CLARO N° 1028723, DE
PROFESSOR TITULAR, REFERENCIA MS-6, EM_RDIDP, JUNTO AQ DEPARTAMENIO DE
ENGENHARIA DE MATERIAIS, AERONAUTICA E AUTOMOBILISTICA,

AREA DE CONHECIMENTO: ENGENHARIA DE MATERIAIS

DISCIPLINAS:  SMM0193 - Engenharia e Cidneia dos Matericis |
SMMO0194 - Engenharia e Ciéncia dos Materiais i
SMMOR03 - Materiais para Engenharia
SCMS722 -~ Tratamenios Térmicos dos Metais
SEMS901 - Topicos em Tribologia

CANDIDATOS: Professor Associado LHZ CARLOS CASTELETT]

Professor Associado JOAO MANUEL DOMINGOS DE AIMEIDA ROLLO
Professora Associada LAURALICE DE CAMPOS FRANCESCHINI CANALE

RELAYORIO DA COMISSAO IULGADORA

Redlizou-se, na Escola de Engenharia de $&o Caros da Universidade de
Sao Pauio, nos dias 19 e 20/5/2010. 0 concurso para o provimenio de um cargo/clare
n° 1028723, de Professor Titular, referdncia MS-6, em RDIDP, junto ao Departomento
de Engenharia de Materials, Aerondufica e. Automobilistica da EESC da USP, na
Area de Conhecimento Engenharia de Materials, disciplinas epigrafadas, o quat se
apresentararn os Professores Associados LUIZ CARLOS CASTELETTI, JOAO MANUEL
DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLO ¢ LAURALICE DE CAMPOS FRANCESCHINI CANALE.

Dande. cumprimento Qs disposicoes legais que regem a reclizacdo e o
julgamento do concuso, a Comissdo Julgadora elaborou 0 seguinte Relatério
circunstanciado;

19 de maio de 2010 - Sala de Reunites da Area Académica da EESC - 1° andar do
Bloco E-1.

As 8h e 20min reuniram-se, no local retrocitado, todos os membros da
ComissGo Julgadora, composta pelos seguintes Professores Titulares: Francisco Antonio
Rocco Lahr, da Escola de Engenharia de $do Carlos; Hélio Goldenstein e van Gilberto
Sandoval Falleiros, ambos da Fscola Politéenica, todos da USP: Luiz Henrique de
Alreida, da Universidade Federal do Rio de Janeiro e Lo Schaeffer, da Universidade
Federat do Rio Grande do Sul,

A Professora Titular Maria do Camo Calijuri, Diretora da EESC, agradeceu
a presenca de fodos os membros da Comissdo Julgadora, des jando um bom
trabalho e sucesso para os candidatos. Em seguida, deu por instaidda o Comisséio e
empossados 0s membros acima referidos. '

Av. Trabalhador Sao-carlense, 400 - C.P,. 359 - PARY (16) 3373-9333 - CEP, 13560-970 - SAQ CARLOS - SP - BRASIL



o UNIVERSIDALE DE X30) PALLO
ESCOLA DE ENGENHARIA BE SAO CARLOS

Consoante a legislagdo pertinente, foi indicado o Professor Tituiar
Francisco Anfonio Rocco Lahr para Presidente e escolhido o Professor Titular van
Gilberto Sandovdl Falleiros para Secrefdio da Comissao.

Em prosseguimento, foi organizado o hordrio das proveas, conforme
documento constante no processo geral do concurso, sob n® 2009.1.2501.18.0, tendo
0s Professores Associados LUIZ CARLOS CASTELENTL, JOAO MANUEL DOMINGOS DE
ALMEIDA ROLLO e LAURALICE DE CAMPOS FRANCESCHINI CANALE, as 8h e 45min,
tomado conhecimento da agenda dos frabalhos.

Sala de Concursos | da Pés-Gradugedo da EESC - 2° andar do Bloco E-1.

As 9 horas, nos termos da legislacao vigente, o primeire candidato
inscrito no concurso. Professor Associado LUIZ CARLOS CASTELETTI procedeu &
escolha do tema "Desgaste e Protecdio dos Materiais”, relativo ao campo de
atuacdo do Departamento, para a exposicéio referente & Prova Pablica Oral de
‘Erudicdo, tendo a Comissdio Julgadora decidido ser pertinente ao programdc do
concurso ¢ tema escolhido pelo candidato,

A seguir, com a pdlavra, o S, Presidente deu ciéncia ao Professor
Associado LUIZ CARLOS CASTELETTI das normcss regimentals perfinentes & Prova Pablica
Orall de Erudigdo, bem como de que sua exposiciio ndo poderia exceder o prazo de
sessenfa minutos. Na sequéncia, passou a palavia ao candidato para a reqlizagdo de
sua exposicGo. O Professor Associado LWIZ CARLOS CASTELETTI iniciou suc prelecao
sobre o assunfo do tema escolhido, a quai teve duracdo de cinquenta e nove
minutos. Fnda a prova, o candidato prestou os esclarecimentos solicitaclos pela
‘Comissdo Julgadora. .

As 10h e 30min, nos termos da legilacdo vigente, o segundo
candidato inscrito no concwrso, Professor Assoclado JOACQ MANUEL DOMINGOS DE
" ALMEIDA ROWLO precedeu & escotha do terma “A¢os inoxiddvels: Hipos, propriedades
e microestruturas”, relativo ao campo de atuacdio do Depariamento, para a
exposicQo referente & Prova Plblica Oral de Frudicdo, tendo a Comiss@o Julgadora
decldido ser pertinenfe ao programa do concurso o fema escolhico pelo
candidato. . .

A segulr, com a palavra, o §r. Presidente deu ciéncia ao Professor
Associado JOAQ MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLO das normas regimnentais
pertinentes & Prova Pablica Orat de Erudicéio, bem como de que sua exposicdo ndo
poderia exceder o prazo de sessenia minutos. Na sequéncia, passou a palavra o
candidato para a redlizagdo de sua exposicdo. O Professor Associado JOAO MANUEL
DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLO iniciou sua prelecdo sobre o assunto do terna
escolhido, a quat teve duracdo de sessenfa minutos. Finda a prova, o candidato

" prestou os esclarecimentos solicitados pela Comissdo J ulgadora,

As 13h e 30min, nos termos da legislacdo vigente, a terceira candidata
inscrita no concurso, Professora Associada LAURALICE DE CAMPOS ERANCESCHINI
CANALE procedeu & escotha do tema “Meios de t8mpera - MeicEde resfilamento”,

e /) \ A

.

[4 /
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,'_._j UNIVERSINADE DEST0 pAULO
ESCOLA DE ENGENHARIA DE SAO CARLOS

relafivo ao campo de atuagdo do Departamento, para a eXposicdo referente &
Prova Pablica Oral de Erudicdo, tendo a Comiss@o Julgadora decidido  ser
pertinente ¢o programa do concurso o tema escolhida pela candidata.

A seguir, com a palavia, o . Presidente deu cidneia & Professora
Associada LAURALICE DE CAMPOS FRANCESCHINI CANALE das normas regimentais
perfinentes & Prova Piblica Oral de Erudicdo, bem como de que sua exposicdo ndo
poderia exceder o prazo de sessenta minufos. Na sequéncia, passou a palavra &
candidata para a rediizacdo de sua eXposicdo. A Professorg Associada LAURALICE DE
CAMPOS FRANCESCHINI CANALE iniciou sua prelecdo sobre o assunto do tema
escolhido, a qual teve duracdo de cinquenta e trés minuwtos, Finda a prova,
candidara prestou 0s esclarecimentos solicitados pela Comiss@o Julgaciore,

Findas as Provas Plblicas Orais de brudicdo de todos os candidatos,
cada exarminador atribuiu, em sessdo reservada, a sud NOta em impresso proprio, que
fol encerado em envelope rubricado. Todos os envelopes foram encerados em outro
mdior que, depols de fechado, ficou sob a guarda do Secretdrio da Comissdo,
-Professor Titular van Gilberto Sandoval Falleiros.

As 15h e 30min, o Sr. Presidente informou que seria iniciada a Prova
Pdblica de Arguicdo do Professor Associado LUIZ CARLOS CASTELETT, a gudi, nos
fermos da legislagdo pertinente, seria feita em aftengdo aos trabalhos publicados pelo
candidato, linha de pesquisat adotadda, arienfagdo de frabalhos cienfificos, cursos
ministrados, atividades didaticas diversas e procducdo fécnica. Logo apds, passou o
palavia ao Professor Tituiar Liio Schaeffer que, como primeiro examinador, argulu o
Professor Assoclado LUIZ CARLOS CASTELETTI. Apds, arguiram, sucessivamente, os
Professores Titulares Luiz Hendque de Almeida, Hélio Goldenstein, ivan Gliberto
Sandovat Falleiros e Francisco Antonio Rocco Labr,

Na ?rovo Pablica de Arguictio, o candidato respondeu as guestdes
-que Ihe foram formuladas.

20 de maio de 2010 ~ Sala de Concursos | do Pés-Graduacéio da EESC - 20 cndar do
Bloco E-1. .

As 8 horas, o Sr. Presidente informou que serda iniciada a Prova Pablica
de Argui¢Go do Professor Associado JOAO MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA ROILLO, ¢
dgual, nos fermos da legislag@io perlinente, seria feita -em afencdo aos trabalhos

- publicados pelo condidato, linha de pesquisa adotada, orientacdo de trabalhos
clentificos, cursos ministracios, atividades didaticds diversas e producdo téchica. Logo
apds, foi reafizada o arguicao do Professor Associado JOAO MANUEL BOMINGOS DE
ALMEIDA ROLLO, seguindo-se o mesma ordem de arguiclo anteriormente transcrita,

Na Prova Pablica de Arguicdo, o candidato respondey ds questdes
que lhe foram formuladas.

As 10 horas, no mesmo locd, o St. Presidenta Informou gye seria iniciada

His

a Prova Plblica de Arguigdo da Professora Associada %‘UWMPOS
- i {f .

h 1
Av. Trabalhador Sfo-carlense, 400 - C.P 359 - PABX (16) 3373-9333 - CEP. 13560-970 - S/i! O CARLOS -éP - BRASIL



L

CNIVERSIDADE 135 S0 e 0
ESCOLA DE ENGENHARIA DE SAQ CARLOS
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FRANCESCHINI CANALE, a qual, nos termos da legislagdo perfinente, seria feita em
afencdo aos trabathos publicados pela candidata, inha de pesquisa adotada,
orientacdo de frabalhos cientificos, cursos ministrados, afividades diddticas diversas
produgdo técnica. Logo apds, foi redlizada a arguicdio da Professora Associada
LAURALICE DE CAMPOS FRANCESCHINI CANALE, sequindo-se @ mesma ordem de
arguic@o cnteriomente transcrita. '

Na Prova Plblica de Arguigdo, a candidata respondeu s questdes
que the foram formuiadas.

Findas as Provas Pablicas de Arguicto de todos os candidatos, cada
examinador atribuiu, em sessdo reservada, a sua nota em impresso prépro, o qual foi
encerado em envelope rubricado e todos os envelopes encerracos em oulro maior,
conforme procedimeanto anteriomente descrito.

- As 13h e 30min, consoante legislagao em vigor, a Comiss@o Julgadora
passou a apreciacdoe e julgamenio dos titulos dos candidatos.

A ComissGo Julgadora examinou defidamente a documentagdo
consubstanciada nos Memorigis apresentacos pelos candidatos, relctiva &s suas
atividades, de acordo com as cldusulas regimentais, de producdo cientifica, de
atividade diddfica universitéria, de dfividades profissionais, de atividade de
formacgdo e orentagdo de discipulos, de afividades relacionadas & prestacgdo de
servicos & comunidade e de diplomas e dignidades universitarias, O julgamento dos
fitutos foi fraduzido pelas notas atribuidas pelos membros da Comissdo, bem como
pelios pareceres escritos o clrounstanciados de cada examinador, os quais foram
encerados em envelope rubricado e fodos os envelopes encerrados em outro maior,
conforme procedimento anterior.

A§715 horas fol procedida a abertura dos envelopes e a leitura do
quadro de notas, em sessdo plblica, constatando-se que os Professores Associados
" LUIZ CARLOS CASTELETTI, JOAQ MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLO e LAURALICE
DE CAMPOS FRANCESCHINI CANALE foram habilitados e, mediante o ndmero de
indicagbes dos examinadores, foi indicado o Professor Associado HUIZ CARLOS
CASIELETTE & Egrégia Congregagdo da Escola de Engenharia de $a@o Carlos da Usp
DArd o provimento de um cargo/claro n® 1028723, de Professor Titular. referdncia MS-
6. em RDIDP, junfo ao Departamento de Engenharia de Materidis, Aerondutica e
Automobilistica, na Area de Conhecimento Engenharia de Matericis, disciplinas
eplgrafadas, na forma estabelecida pela legislacdo em vigor.

Na sequéncia, o Senhor Presidente solicifou ao Secretdrio da Comiss@o
Julgadora a enfrega dos documentos refefentes as notas afribuidas as provas
reciizadas para a elaboragao do Relatério circunstanciado do concurso, em sessdo
reservada.

Acompanham, como parte infegrante deste Relafdiio, os seguintes
documentos devidamente aufenticados: :

Yy
) copia do hordrio dos frabathos; /@ %)
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b) enunciado dos temas Sscolhidos para o Prova Publica Oral de Erudicdo;
C) pareceres circunstanciadaes sobre os Hitulos dos candidatos;
d) quadro geral das notas obtidas.

Escola de Engenharia de S&o Canos da Universidade de Sdo Paulo,
aos vinte dias do més de maio de 2010, '

A COMISSAC JULCADORA:
e

Francisco’ AntopioRocco Lahr

/ ikg“‘ ‘I._“I““*ﬁm-\__.._

Halio Golddrstais

lygin Gitberto Sandoval Folleiros

- L"\’\r\\u g“&@&@_ __‘
Lifio S(:?eff <

LU
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TRECHO DA ATA DA 532 REUNIAC DA CONGREGACAO DA EESC/USP -
SESSAO DE 2/6/2010.%

"3 —~ CONCURSO PARA PROFESSOR TITULAR JUNTO A0 DEPARTAMENTQ DE
ENGENHARIA DE MATERTAIS, AERONAUTICA E AUTOMOBILISTICA.
HOMOLOGAGAO DE RELATORIO. Proc. 2009.1.2501.18.0 - ESCOLA DE
ENGENHARIA DE SAQ CARLOS - Relatdrio da Comissio Julgadora do
concursc para o provimento de um cargo/claro n® 1028723, de
Professor Titular, referdncia MS~6, em RDIDP, Jjunto ao
Departamento de Engenharia de Materiais, Aeronautica e
Automobilistica da EESC da USP, na Area de Conhecimento
Engenharia de Materiais -~ Disciplinas: SMM0193 - Engenharia e

Ciéncia dos Materiais I; SMMO194 - Engenharia e Ciéncia dos
Materiais II; SMMO203 - Materiais para Engenharia; SCM5722 -
Tratamentos Térmicos dos Metais e SEM5901 - Toépicos em
Tribologia -~ Edital ATAc-4G/2009 {fls. 114 a 118),

encaminhado & Egrégia Congregacio para fins de homologacgdo,
constatando-se que os Professores BAssociados ILuiz Carlos
Castelatti, Jofo Manuel Domingos de Almeida Rolle e Iauralice
de Campos Franceschini Canale foram habilitados e, mediante o
namero de indicacées dos examinadores, foi indicado o
Professor Associado LUEZ CARLOS CASTELRTTI, para ¢ provimento
do cargo e claro retrocitados. - Parecer da CP-Legislacgdo e
. Recursos (fls. 122): “1- Este Parecer diz respeito ao
Relatdrio da Comissdo Julgadora do Concurso para Professor
Titular junto ao SMM, que se encontra em fls. 114 a 118. 2- A
Comissdo encerra o relatério habilitando os trés candidatos
inscritos e fazendo a indicagdo de um deles para o
preenchinento do cargo em questdo. 3— Assim sendo, a Comissdo
entende que © processo estéd em ordem e em condigdes de ser
apreciado pela BE. Congregagio, indicando-se sua aprovacaoc,”.
Examinade o Relatdrio da Comissédo Julgadora do concurse em
Ppauta, a Congregagdo decidiu, através de votagdo secreta, por
vinte e oito votos faverdveis, um voto contrario, um voto em
branco e um voto nulo, homologd~lo, nos termos do inciso X do
Artigo 39 do Regimento Geral da USP.”.

1} Ao S8VASCol para providenciar a publicagdo do Comunicado
referente ao resultado do concurso no D.O.E.

2) A ATAd para as providéncias pertinentes.
Sdo Carlos, 2/6/2010

Silvand Flores Giampa
Bssistente|Técnica Académica
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EXMA. PROF2, DOUTORA MARIA DO CARMO CALIJURT

DD. PRESIDENTE

DA EGREGIA CONGREGAGAO DA ESCOLA DE ENGENHARIA DE
SAO CARLOS - UNIVERSIDADE DE SAO PAULG
CAMPUS SAQO CARLOS

o. CRVE .
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REF:~ RECURSO ADMINISTRATIVO - EDITAL ATAc-40/2009 =
PARA PROVIMENTO DE CONCURSQ DE PROFESSOR TITULAR SMM

JOAO _MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA
ROLLO brasileiro, Prof. Universitério, Engenheiro de Materiais -

Modalidade Materiais Poliméricos, portador da cédula de identidade RG
ne 4.353.041/SSP-SP e do CPFME sob n¢ 745.230.408-00, e Carteira
Profissional sob po 5061851835/D, CREA/SP, infra-assinado,
INCONFORMADO COM O RESULTADO DO CONCURSO PARA O
PROVIMENTO DE CARGO/CLARO N© 1028723, DE PROFESSOR
TITULAR, REFERENCIA MS-6, EM RDIDP, JUNTO AO
DEPARTAMENTO DF ENGENHARIA DE MATERIAIS, AERONAUTICA
E AUTOMOGBILISTICA, realizado nos dias 19 e 20 de Maio de 2010,
com fundamento no ‘Art. 50, XXXII, XXXV, a, b, e LV, da CF/88, e i
Resolugdo no 3.745, de 19/10/1990, j& consolidada pelas ResolucBes i

((%

At
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posteriores, e demals legistagbes pertinentes 3 matéria, vem,
respeitosamente, & presenca de Vossa Exceléncia e da Egrégia
Congregacdo apresentar o competente RECURSO ADMINISTRATIVO,
contra os Atos praticados pelo CONSELHO DO DEPARTAMENTO

DO SMM, por deixar de conhecer e aplicar os requisitos formais

previstos no Edital ATAc-40/2009 . desde j& impugnados, a ser
- recebido nos efeitos suspensivo e devolutivo, consocante os fatos e

razdes de direite a sequir articulados:
DO EDITAL

A Escola de Engenharia de S3o Carlos, da
Universidade de S&e Paulo — USP, publicou, em 20 de agosto de 2009, o
Edital  ATAc-40/ 2009, de “ABERTURA DFE INSCRICOES A0
CONCURSO DE TiTULOS E PROVAS PARA O PROVIMENTO DE
CARGO DE PROFESSOR TITULAR JUNTO AO DEPARTAMENTO DE
ENGENHARA DE MATERIAIS, AERONAUTICA £
AUTOMOBILISTICA DA ESCOLA DE ENGENHARIA DE SAO CARLOS
DA UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO.”

DOS REQUISITOS FORMAIS DO EDITAL

O edital fixou como requisitos formais para
validade das “inscrigbes ao concurso pablico de titulos e provas
para o provimento de um cargo /claro n° 1028723, de professor
titular, referéncia MS-6, em RDIDP, junto ao Departamento de
Engenharia de Materiais, Aerondutica e Automobilistica™ com
programa elaborade com base nas “Dr'sciplinas: SMMQ193 -~
£ngenharia e Ciéncia dos Materiais I; SMM0194 ~ Engenharia e



Ciéncia dos Materiais I} SMM0203 ~ Materiais para engenharia;
SCM5722 - Tratamentos Térmicos dos Metais; e, SFEFMS5901 -
Tépicos em Tribologia” que os candidatos apresentassem ;

a} pleno dominio da Area de

Conhecimento Engenharia de Materiais, nos termos do

Regimento Geral da USP e do Regimento da EESC”"; (grifamos)

b) requerimento contendo dados
pessoais e drea de conhecimente do Departamento a que
concorre, acompanhado dos seguintes documentos:

b.1 - memorial circunstanciado
comprovando os trabalhos publicados na drea de engenharia de
materiais;

b.2 ~ as atividades realizadas
pertinentes a drea de engenharia de materiais;

Fixou ainda o Edital, como ponto incontroverso,

em seu item 1., subitem 1.2, que:

“As inscrigdes serfio julgadas pela
Congregagic, em seu aspecto formai,

publicando-se a decisdo em edital.”

Fixou, por fim, no item 2. , subitem 2.3, inciso I,
que o “Julgamento dos titulos”, para validagéo da inscricio e
comprovagdo dos conhedmentos do candidato, “deverd refletir o

resultado da apreciacdo do conjunte e reqularidade de suas

atividades™ por ele realizadas no Departamento de Engenharia de
Materiais, Aerondutica e Automobilistica, USP S3o Carfos, que

compreende o pleno conhecimento dos candidatos sobre as dreas

¥
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de cerdmica, polimeros e metaisy; a ser-comprovado pela “producéo

cientifica, literdria, filoséfica ou artistica”, (grifos nossos)

Finalmente, o Edital em quest3o aponta como
reguisito formal, em seu item 2, subitem 2.5 que “A prova piblica de
argiiicdo far-se-d em atencio aos trabalhos publicados pelo
candidato, linha de pesquisa adotada, orientacido de trabalhos
cientificos, cursos ministrados, atividades didéticas diversas,
produgdo técnica e artistica”, os quais devem versar, em seu
conjunto, sobre o pleno conhecimento do candidate na area de

cerémica, polimeros e metais.

DA NAO APLICACAO
DOS REQUISITOS FORMAIS PREVISTOS NO EDITAL

Eméritos Membros da Congregagdo o0s requisitos
formais do Edital ndo foram integralmente cumpridos ou exigidos pelo
Conselho do Departamento do SMM, acredita-se que ndo de forma
propasital, mas sim por mero equivoéo formal, cuja falha pode e deve
ser plenamente sanada por essa Egrégia Congregacdo, conforme

expressa previsido do Edital em seu item L., subitern 1.2, do Edital.

Prevé ainda o Edital que para ser detentor do direito
de concorrer ao cargo de Professor Titular junto ac Departamento de
Engenharia de Materiais - Universidade de S3o Paulo Campus USP, &
necessdrio ter pleno conhecimento de todos as 4reas e cursos do
referido departamento,_ no conjunto, e ndo apenas conhecimento de

uma especifica drea, no presente caso “metais”.,



Se observarem de forfna atenta constatardo que
candidatos inscritos, LUIZ CARLOS CASTELETTI (classificado em 10
fugar) e LAURALICE DE CAMPOS FRANCESCHINI CANALE (classificada
em 29 fugar), ndo cumpriram o aspecto formal previsto no Edital, pois
nao apresentaram trabalhos publicados das dreas de cerdmica e
polimeros, cujas matérias foram objetos de exigéncias formais e
fundamentadas nas disciplinas SMM-0193, SMM-0194 e SMM-0203,
para comprovagdo de pleno conhecimento nas respectivas dreas,

aplicadas no Departamento de Engenharia de 530 Carlos.

Os referidos Professores demonstraram sim  seus
conhecimentos, porém, apenas a area de metais, cuja especialidade,
inclusive, foi objeto de encaminhamento da reunidgo do Consetho do
SMM, ora Recorrido, conforme pode ser observado nas 152 o 168 finhas
da Ata realizada no dia 01 de abril de 2010, Ordem do Dia (1), gue
trata da Aprovacio de nomes para comporem a Comissfo Julgadora do

Concurso para Professor Titular junto ao SMM, transcrita:

Ye.que ndo foram contactados os

Professores Eliag Hage Junior e

Rosana_ Bretas por _nio serem da

area de metais e que dentre estes, 08

aceitaram o coanvite.” (Grifamos)

Senhores Membros da Egrégia Congregacdo, se a Ata
de Reunido Extraordindria registrou a recusa dos dois professores

por ndo terem conhecimento na area_de metais 2, 30 mesmo

tempo, ratificou 0s nomes de outros 8 Professores por possuirem

conhecimento na aludida area, é de rigor o recophecimento de que a

andlise dos documentos e publicagBes deveria ser centrada sobre a
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drea de metais, de cuja drea os Professg%es Luiz Carlos e Lauralice sdo
detentores de conhecimento, conforme Trabalhos Publicadas e
apresentados, por tal razdo os examinadores passaram g
desconsiderar, por completo, as demais dreas do Departamento de
Materiais, que sfo: cerdmica e polimero, sobre as quais os dois
primeiros colocados ndo possuem titulagGo ou publicacdes, portanto,

ficou descumprido em sua totalidade os requisitos formais do Edital.

Tal afirmativa ¢ fundamentada diante da elaboragéio do
programa para o concurso que exigia aos inscritos que apresentassem
“trabalhos publicados”, o0s quais deveriam “comprovar as
atividades realizadas, com base nas disciplinas: SMM-0203;
SMM-0193; SMM-0194; SCM-5722; e SEM-5901", entretanto, os
Professores Luiz Carlos Casteletti e Lauralice de Campos Franceschini
Canale, cumpriram parcialmente a exigéncia prevista no Item I, do
Edital, ou seja, apresentaram trabalhos publicados apenas da drea de
metais, quando, na realidade, o Edital, exigiu conhecimento das areas

de metais, cerdmica e polimeros.

Egrégia Congregacio, ndo tendo havido
comprovacdo de trabalhos publicados dos Professores Luiz Carlos
Casteletti e Lauralice de Campos Franceschini Canale, em todas as
- dreas, deve ser reconhecide e declarado por Vossas Exceléncias, a
NULIDADE DA DECISAO do Conseltho do Departamento do SMM
proferida através de sua Com[ssao Julgadora, que declarou o Prof. Dr.
LUIZ CARLOS CASTELETTI, vencedor do concurso realizado nos dias
19 e 20/05/2010, para o cargo de Professor Titular, Referéncia MS-6,
em RDIDP, junto ao Departamento de Engenharia de Materiais, e a
Profa. Dra. LAURALICE DE CAMPOS FRANCESCHINI CANALE,
classificada 2° lugar, EXCLUINDO-0OS DO CONCURSO, por ndo



preencherem os requisitos formais previstos no EDITAL no 40/2009, e
conseqilentemente, RECONHECER E DECLARAR VALIDA & inscricdo
do Prof, Dr. Jodo Manuel Domingos de Almeida Rollo — Gnico
professor inscrito que retine conhecimento de todas as dreas do
Departamento  de Engenharia  de Materiais, Aerondutica e
Alutomobilistica, ou seja: metais, cerdmica e polimeros, conforme
MEMORIAL apresentado ao Consetho do Departamento do SMM e
respectiva Comissao Julgadora, ora anexado — e conseqllentemente
plenamente habilitado no concurso e ao cargo/claro n° 1028723,
de Professor Titular MS-6, em RDIDP, '

DOS ENTENDIMENTOS CONSTITUCIONAIS E LEGAIS

Egrégia Congregagdo o recurso ora Interposto visa
garantir o contraditério e ampla defesa do ora Recorrente, cujos direitos
estdo assequrados no Art. 50, XXXII, XXXIV, a, b, e LV, da CF/88, e
artigo 11, I, II e artigo 254, e seguintes da Resolucdo no 3.745, de
19/10/1990, j& consolidada pelas Resolugdes posteriares, e demais
tegislagdes pertinentes 3 matéria, em vigor, Cujos dispositivos seguem

abalxo:

“Art. 5° Todos sdo iguais perante a fei, sem
distingcgo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito 3 vida, & liberdade, a
igualdade, a Seguranca e & propriedade, nos fermos
seguinftes.

XXXl - todos tém direito a receber dos 6rgdos
publicos informacées de sey inferesse particular,
ou de interesse coletivo ou geral, que serdo
prestadas no prazo da lei, sob pena de
responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo

\



$efa imprescindivel & seguranga da sociedade e do
Esfado;

XXXl - sdo a todos assegurados,
independentemente do Pagamento de faxas:

a} o direito de peticio aos Poderes Pablicos
em defesa de direitos ou contra flegalidade ou
abuso de poder:

b) a obtengdo de certidses em reparticées
pablicas, para defesa de direitos e esclarecimento
de situagées de inferesse bessoai;

LV - aos litigantes, em processo judicial oy
administrativo, e aos acusados em geral sdo
assegqurados o confraditorio e ampla defesa, com os
meios e recursos a ela inerentes;”

“Artigo 11 - S8&o atribuicées do Conselho
Universitdrio (Co), além das indicadas ho art. 16 do
Estatuto, as sequintes:

I - julgar recursos inferpostos confra as
decisbes deliberativas da Comissdo de
Orgamento e Patriménio (COP}, da Comissio
de Legislagdo e¢ Recursos (CLR) e da
Comissao de Atividades Académicas {CAA);

I - julgar os recursos interpostos em
concursos da carreira docente, ouvida a
CLR”

“Artigo 254 - O recurso contra decis6es dos 6rgdos
executivos e colegiados sers interposto pelo
inferessado, no prazo maximo de dez dias,
contados da data de ciéncia da decisio a recorrer.

§ 1° - O recurso formufado por escrito, ao
6rgéo de cuja decisdo se recorre, deve ser
fundamentado com as razées que possam
Justificar nova deliberacéo.

§ 2° - O érgédo recorrido poderd, no prazo de

dez  djas, reformular  sua decisdo,
Justificadamente, ou manté-la, encaminhando

‘.fﬂVS

g



Ay,

O recurso  ao Orgdo  hierarquicamente
superior.

§ 3° - O prazo referido no paragrafo anterior
nac se aplica aos érgdos colegiados, que
deverdo apreciar o recurso na primeira
reunido apds sua apresentacao.

§ 4° - Caso haja pedido de vistas na reuniao
do colegiado, o recurso devers ser apreciado,
obrigaforiamente, na reuniso subseqiiente,

$ 5° - Na hipétese do paragrafo anterior,
situagbes excepcionais serio decididas pelo
presidente do colegiado.

§ 6°- O recurso poders ter efeito suspensivo,
a juizo do colegiado recorrido.”

"Arfigo 255 . pDas decisGes das comissdes
Julgadoras de concursos da carreira docente oy
Para a outorga de tituios académicos, cabe recurso
a Congregagdo.

Pardgrafo dnico - Recursos de nulidade
indeferidos  pelas Congregacdes serdo
encaminhados, ex officio, & apreciagcdo do
Conselho Universitario,”

“Artigo 256 - Das tlecisbes das comissées
fulgadoras de concursos pablicos nas carreiras
técnico-administraﬁvas, cabe recurso ao CTA das
Unidades, aos conselfos deliberativos dos Orgdos
de Integragdo e Complementares e ao Rejifor nos
demais casos.

Pardgrafo dnico - Recursos de nulidade,
indeferidos pelos orgdos mencionados no
artigo anterior, serdo encaminhados, ex
officio, para apreciagdo da CLR, «

“Artigo 257 - Salvo disposicdo especial, cabe
recurso das deciséeg:

I - dos chefes de Departamentos o dos
Diretores aos Conselhos de Departamento e

i
T
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as Congregagées, raspectivamente, em
matéria refativa a atividade académica, ou ao
CTA, nos casos referenfes a4 atividade
técnico-administrativa;

!l - dos Conselhos de Departamento e das
Comissdes referidas nos arts. 48, 49 e 50 do
Estatuto 3 Congregacéo;

Hl - da Congregacdo aos Conselhios Centrajs
pertinentes ou ao Conselho Universitario;

V-~ da CPG a Congregacio das Unidades, na
hipdtese do § 3° e ae CoPGr no caso do § 4¢
do art. 107 deste regimento;

V - dos dirigentes dos Orgéos de Integracao o
Complementares aos conselhos deliberativos
respectivos;”

VI - dos consefhos deliberativos referidos no
inciso anterior &4 CLR e nas afividades
acaddmicas  acs Conselhos Centrais
pertinentes;

VIl - das Comissdes Permanentes do Co ao
Conselho Universitario;

VIl - dos érgidos que compdem a Reitoria,
mencionados no art. 34 do Estatuto e dos
mencionados no art, 250 deste regimento, ao
Reitor;

X - do Reitor e Vice-Reitor aoc Conselho
Universitério,

“Arfigo 257-A . Cabe aos Consethos Centrais

decidir, em instéincia final, sobre matérias recursais
de assuntos de sua alcada.”

Egrégia Congregac8o, o recurso ora interposto, possui

respaldo legal e constitucional, portanto, ¢ sey acolhimento para
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conhecimento dos fatos e razdes de direito ora articulados e posterior
decisdo, que se espera seja pelo integral provimento, é medida de
rigor, para reconhecer e declarar o abuso praticado pela Comiss3o
julgadora do Conselho do SMM, que aceitou as inscricdes e mermnoriais
apresentados pelos professores Luiz Carlos Casteletti e Lauralice de
Campos Franceschini Canale, ora impugnados, em total afronta aos
requisitos formais do Edital ATAC-40/2009, vez que estdo ausentes os
trabathos publicados que demonstrariam o conhecimento dos referidos
professores nas dreas de cerdmica e polimeros.

O acolhimento do recursc ora interposto &
medida de direito e aplicagdo da justica para que seja restauracio dos
direitos de JoZo Manuel Domingos de Almeida Rollo, iinico
professor inscrito que redne conhecimento de todas as areas, do
Departamento de Engenharia de Materiais, objeto do concurso de
provimento de um cargo/claro no© 1028723, de Professor Titular
MS-6, em RDIDP, ou seja: metais, ceramica e polimeros, conforme
publicagtes de trabalho que demonstraram e comprovaram as
atividades realizadas pertinentes ao concurso, constante no memorial
anexo, cujos documentos foram desconsiderados, por completo, pela
Banca Examinadora do Consetho do Departamento do SMM, negando
vigéncia e aplicacio dos requisitos formais previstos no Edital n® ATAc-
40/2009, ora objeto de andlise.

Diante do exposto, requer a essa EGREGIA
CONGREGACAQ o acolhimento do presente recurso dando-lhe
integral provimento para DECLARAR A NULIDADE DA DECISAO
do Conselho do Departamento do SMM, proferida através de sua
Comissdo Julgadora, que declarou o Prof. D, LUIZ CARLOS
CASTELETTI, vencedor do concurso  realizado nos dias 19 e

1}
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N 20/05/2010, para o' cargo de Professor-Titular, Referghcia MS-6, em
RDIDP, junto ao Departamento de Engenharia de Materiais, e a Profa.
Dra. LAURALICE DE CAMPOS FRANCESCHINI CANALE, classificada 20
fugar, EXCLUINDO-0S DO CONCURSO, por nfio preencherem os
requisitos  formais  previstos no EDITAL  n°®  40/2009, e
conseqientemente, RECONHECER E DECLARAR VALIDA a inscrigdo
do Prof. Dr. Jodio Manuel Domingos de Almeida Rollo — (nico
professor inscrito que detém conhecimento das dreas de Engenharia de
Materiais, ou seja: metais, cerdmica e polimeros, conforme MEMORIAL
apresentado ao Conselho do Departamento do SMM e respectiva
Comissdo Julgadora, ora anexado — e plenamente habilitado no
concurso e ao cargo/claro ne 1028723, de Professor Titular MS-
6, em RDIDP, por atendimento aos requisitos formais previstos no
EDITAL n© 40/2009, e case ndo seja esse 0 entendimento dessa grégia
Congregacdo que seja expedido parecer devidamente fundamentado,
para fins de declaragdo da nufidade do Edital n° 40/2009, em sua

integralidade, 'por ser medida de direito e justica.

Nestes termos, com copias que instrufram o processo

recursal anexas,

Pede e Espera Deferimento.

Séo Carlos (SP), 27 de Maio de 2010,

12



« r . - w
, Comissdo Permanente de Legislacio e Recursos

Parecer

Documento de Origem: 2010.1.2244.18.9

Assunto: Recurso Administrativo contra atos praticados pelo
Conselho do SMM

Interessado: EESC-USP

Andamento: E. Congregagio

1- Este Parecer diz respeito ao Recurso impetrado pelo Professor Livre —
Docente Jodo Manuel Domingos de Almeida Rollo contra decisdo do
Conselho do Departamento de Engenharia de Materiais, Aeronautica e
Automobilistica, que se encontra em fis. 03 a 14.

2- O Recurso em aprego fundamenta-se nos incisos XXX & XXXIV em
suas alineas a e b e LV da CF/88, bem como Resolugdo n. 3745 de
19/10/1990 (USP).

3- Em principio, como se frata de Recurso contra atos praticados pelo SMM
¢ hdo pela E. Congregagdo, o Recurso apresenta um vicio de
encaminhamento.

4- Em todo o caso, a Comiss&o entende que o processo estd em ordem e
em condigdes de ser apreciado pela E. Congregacéo.

Sao Carlos, 31 de Maio de 2010.

lfas Laier Waldek Wiadimir Bose Fo.
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TRECHO DA ATA DA 532° REUNIAQ DA CONGREGACAO DA EESC/USP -
~»SESSAC DE 2/6/2010.

"2 - ACOLHIMENTO DE RECOURSO ADMINISTRATIVC CONTRA ©OS ATOS
PRATICADOS PRLO CONSELHC DO DEPARTAMENTC DE ENGENEARIA DE
MATERIAIS, AERONAUTICA & AUTOMOBILISTICA, INTERPOSTIO PELO
PROFESSOR ASSOCIADO JOAO MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLO.

Proc, 2010.1.2244.18.9 -~ JOARO MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA
ROLLO =~ Recurso interposto pelo Professor Associado Jodo

Manuel Domingos de Almeida Rollo, contra decisfo do Conselho
do Departamento de Engenharia de Materiais, Aerondutica e

Automobilistica, datado de 27/5/2010, encaminhado a
Presidente da Congregagdc da EBESC (fls. 3 a 14) - coépia
anexa. - Parecer da CP-Legislacdo e Recursos (fls. 34): “1-

Este Parecer diz respeito ac Recurso impretado pelo Professor
Livre-Docente Jodo Manuel Domingos de Almeida Rollo contra
decisdo do Conselho do Departamento de Engenharia de
Materials, Aerondutica e Automobilistica, que se encontra em
fls. 03 a 14. 2- 0O Recursc em aprego fundamenta-se nos
incisos XXXII e XXXIV em suas alineas a e b LV da CF/88, bem
como Rescluglo n. 3745 de 19/10/1990 (USP). 3- Em principio,
como se trata de Recurse contra atos praticados peloc SMM e
ndo pela E. Congregagdo, © Recursc apresenta um vicio de
encaminhamento. 4- Em todo o caso, a Comissio entende que o
processo estd em ordem e em condigdes de ser apreciado pela
E. Congregagio.” . Amplamente debatido ¢  assunto, a
Congregagdo decidiu, por c¢inco votog Ffavordveis, wvinte e
trés veotos contrdrios e trés votos em brance, nioc dar
adolhimento ao recursce em pauta.~”.

1) Ao Chefe do Departamento de Engenharia de Materiais,
Aercnautica e Automobilistica, para dar ciéncia ao
interessado. '

2) BApds, retornar & ATAC.

.w./"’“’
s, 9/6/2010

egpdib iﬁ”jj::;ﬁ “Jbgfjgn S&%o Car
A b
.G@,w@/ e

Silvana{Flores Giampa
Assistente [T&cnica Acad8mica
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EXMA. "PROF2 - DOUTORA MARIA. DO CARMO CALTJURYX

DD. PRESIDENTE

DA EGREGIA CONGREGAGAC DA ESCOLA DE ENGENHARIA DE
SAO CARLOS - UNIVERSIDADE DE SAC PAULO

CAMPUS SAO CARLOS

PROCESSO No 2010.1.2244,18.9
Recorrente: Jodo Manuel Domingos de Almeida Rolio
Recorrida: Egrégia Congregacéio da ESSC/USP

RECURSO ADMINISTRATIVO

J0AO MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA
ROLLO, brasileiro, Prof. Universitario, Engenheiro de Materiais —

Medalidade Materiais Poliméricos, portador da cédula de identidade RG
n® 4.353.041/S5P-SP e do CPFMF sob no 745.230.408-00, e Carteira
Profissional  sob n°  5061851835/D, CREA/SP, infra-assinado,
Inconformado com a Decisio que deixou de acolher o Recurso
Administrativo interposte contra os atos praticados pelo
Conselho do Departamento de Engenharia de Materiais,
Aeronautica E Automobilistica, com fundamento no art. 254, § 19, g
29, e seguintes da Resolugdo 3745, de 19/10/1990, e com fundamento
no Art. 59, XXXII, XXXV, a, b, e LV, da CF/88, e demais legislacdes

pertinentes & matéria, vem, respeitosamente, interper o competerte

A ]
o

I

i
A A

|8

Y
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RECURSO contra a r. decisio dessa E. CONGREGACAO DA
ESSC/USP que, por maioria, ndo deu provimento ao recurso
objeto do Processo n° 2010.2244.18.9, requerendo seja 0 mesmo
recebido nos efeitos suspensivo e devolutivo, conforme previsdo no
§ 69 do art. 254, da referida resolugdo, quando, ao final, com a
faculdade inserida no s 2%, do art. 254, REFORMAR A DECISAO
RECORRIDA, para fins de acolhimento do recurso administrativo, em sua

totalidade, consoante os fatos e razdes de direito a seguir articiados:
DOS FATOS

A Escola de Engenharia de S3o Carlos, da Urpaliversidade
de S&o Paulo - USP, publicou, em 20 de agosto de 2009, o Edital ATAc-
40/2009, de “ABERTURA DF INSCRICOES AQ CONCURSO DE
TITULOS FE PROVAS PARA O PROVIMENTO DE CARGO DE
PROFESSOR TITULAR JUNTO AQ DEPARTAMENTO e
ENGENHARA DE MATERIALS, AERONAUTICA E
AUTOMOBILISTICA DA ESCOLA DE ENGENHARIA DE SAO CARLOS
DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO.” » Cujo processo seletivo se deu
de forma irregular quanto ao seu aspecto formal contrariando o Edital
ATAc-40/2009, cujo fate foi tempestivamente noticiado 3 Recorrida
através de Recurso Administrativo, datado de 27/05/2010, protocolado
€ autuado como Processo n° 2010.1.2244.18-G,

Ocorre que, conforme se extrai do “TRECHO DA ARA
DA 5323 REUNIAO DA CONGREGACAO DA ESSC/USP ~ SESSAO
DE 2/6/20107, composta de trinta e um membros presentes, assim

decidiu;

Tree

T



"Amplamente debatide o assunto, »a
Congregacdo decidiu, por cinco votos
favoraveis, vinte e trés votos contrarios e
trés votos em branco, nao dar acolhimento

a0 recurso em pauta.”

Entende o Recorrente gue o fato de receber copia da
deciséio de seu recurso na forma resumida ndo lhe da oportunidade de
conhecer e contraditar o teor das discussdes feitas pelos trinta e um
membros presentes sobre os pontos levantados, especialmente
daqueles que rejeitaram o pedido de nulidade do Edital, posto que,

provavelmente, deixaram de aplicar a justica j& na primeira reuniio.

Egrégia Congregacdo, com o pedido de reformulacio
ou reconsideracdo da decisdo recorrida, ora formuiado, os vinte e trés
membros que votaram contra o Fecurso ou mesmo os trés que votaram
em branco, terdo oportunidade de corrigir o equivoco praticado, cujo ato
tem previséo no artigo 254, § 20, da Resolugio 3.745, de 9,10.1990, a

seguir descritos:

YArt, 254, O recurso contia decisdes dos
Orgdos  executivos e colegiados serd
interposto pefc interessado, no prazo
maximo de 10 dias, contados da data da
ciéncia da decisdo a recorrer.

§ 2° - © érgdo recorrido poders, no
prazo de dez dias, reformular sua decisao,
Justificadamente, U manté-fa,
encaminhando o recurso ao orgée

hierarquicamente superior,”

14



DA RECONSIDERACAO DA R. DECYSEO DA ATA 5322

O presente recurso visa, em cardter preliminar, que
essa k. Congregagio reconsidere a decisio proferida na reunifo objeto
da Ata da 5323 Reunigo posto que os requisitos formais do Edital n3o
foram criteriosamente analisados peia entidade e seus gxaminadores, o
que possibilitou a escolha de uma pessca que ndo possufa as
qualificagies fixadas no Edital ATAc-40/2009, de acordo com o
programa elaborado com base nas “Disciplinas: SMM0193 -
Engenharia e Ciéncia dos Materiais I; SMM0194 ~ Engenharis e
Ciéncia dos Materiais II; SMMO203 — Mareriaic para engenharia;
SCM5722 ~ Tratamentos Térmicos dos Metaisy o, SEM5901 -~

Tépicos em Tribologia™ . Ve jamos:

DOS REQUISITOS FORMAIS
DO EDITAL E DAS INSCRICOES

O edital fixou como requisitos formais para
validade das “inscricBes ao concurso piblico de titulos e provas
para o provimento de um cargo /cfaro n© 1028723, de professor
titular, referéncia M5-6, em RDIDP, junto ao Departamento de
Engenharia de Materiais, Aeronsutica e Automobilistica” que os
candidatos apresentassem :

a) pleno dominioc da Area de
Conhecimento  Engenharia de Materials, nos termocs do
Regimento Geral da USP e do Regimento da BESC™;

b) requerimento contendo dados

pPessoais e area de conhecimente do Departamento a que

)
O
i

b
AT

concorre, acompanhado dos seqguintes documentos:



w. b.1 = memorial circunstanciado
comprovando os trabalhios publicados na drea de engenharia de
materiais;

b.2 - as atividades realizadas

pertinentes a 3rea de engenharia de materiais;

Fixou ainda o Edital, como ponto incontroverso,

em seu item 1., subitem 1.2, gque:

TAs inscricdes serdo julgadas pela
Congregaciio, em seu aspecto formal,
publicando-se a decisfo em edital.”

Fixou, por fim, no item 2., subitem 2.3, inciso I,
que o “Yulgamento dos titulos”, para validagdo da inscricio e
comprovacao dos conhecimentos ¢o candidato, “deverd refletir o

resultado da apreciacio do coniunio ¢ reaularidade de suas

atividades”™ por ele realizadas no Departamento de Engenharia de

Materiais, Aerondutica e Automebilistica, USP S3o Carlos, que

compreende o_pleno conhecimento dos candidatos sobre as ireas

de ceramica, polimeros e metais, a ser comprovado pela “producéo

cientifica, literdria, filoséfica ou artfstica™ (grifos nossos)

Finalmente, o Editai aporta, como requisito
formal, em seu item 2, subitem 2.5 que, "“A prova piblica de
argiiicdo far-se-d em atengdo aos irabalhes publicados pelo
candidato, linha de pesquisa adotada, orientacdo de trabalhos
cientificos, cursos ministrados, atividades diddticas diversas,

producdo técnica e artistica”, os quais devem Versar, em seu

15



conjunto,

sobte o pleno conhecimento do candidato na area de

cerdmica, polimeros e metais.

DA NAC APLICACAO

DOS REQUISITOS FORMAIS PREVISTOS NO EDITAL

Eméritos Membros da Congregagdo os requisitos

formais do Edital ndo foram integralmente cumprides, acredita-se que

néo de forma proposital, mas sim por mero equivoco formal, cuja Falha

deveria ter sido sanada por essa Egrégia Congregacdo ou examinadores,

por ocasiao do recebimento da inscricio de cada candidato, de acordo

com as previsGes inseridas na Secdo III - Dos Concursos para as cargos

de Professor Titular, notadamente aquelas previstas nos artigos 150, I,
II; 15%; 152, §; 154, 1, 11, 1V, VI 135, Paragrafo tnico; da Resolucdo
3.745, de 19 de outubro de 1990, a sequir transcritas:

“Art, 150 - No ato da inscrigdo o candidato
deverd apresentar:

I — memorial circunstanciado, em dexz
cépias, no qual sejam comprovados os
trabalhos  publicados, as atividades
realizadas, periinentes ao concurso e as
demais informacbes Gque  permitam
avaliagdo de seus méritos;

IIT ~ os demais documentos de ordem geral

e administrativa exigidos para o concurso; ™

vart. 151 - As inscricdes serdo Julgadas
pela Congregagio, em seu aspecto formal,
publicando-se a resolucio em edital.”

[\ 6
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A,

“Art. 152 - O concurso ¢ cargo de
professor tituiar consta de:

I~ julgamento de titulos;”

“Art. 154 ~ O julgamento dos titulos,
expresso mediznfe nots global, devers
refletir os méritos do candidato comao
resultade da apreciagdo do conjunto de
regularidade de 5Uas atividades,
compreendendo:

I- produgdo cientifica, fiterdria, filoséfica ou
artistica;

1T - atividade diditica universitgria;

IV - atividade de formacio e orieniacio de
discipulos;

VI - diplomas ¢ dignidades universitirias.”

VArt, 155 ~ Cada examinador, apés andlise
des titulos e da documentacio
comprobatéria apresentada pelos
candidatos, daré as notas, encerrando-se

e envelope individual.”

Os artigos acima mencionados s8o determinativos que
0s candidatos que participaram do concurso para Professor Titular
deveriam preencher rigorosamente os requisitos ou exigéncias formais
do Edital quais sejam que deveriam ter pleno conhecimento de todos as
areas e cursos do referido departamento, no conjunto, e ndo apenas

conhecimento de uma especifica area, no presente caso “metais”.

N
by 7

\
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N&o estd em discussdo neste recurse as qualidades
pessoais do candidato escolhido, e sim exclusivamente a falha formal
praticada, seja no exame preliminar, por ocasiio do recebimento das
inscrigbes, seja na preparagdo da escolha dos membros da banca, nas
reunides havidas, por ocasido da realizacdo do concurso e finalmente,
com o ndo acolhimento do recurso administrativo, ora em fase de

reexame.

Egrégia Congregacdo, as falhas apontadas foram
exaustivamente demonstradas ho recurso administrativo, as quais
foram plenamente reconhecidas por cinco de seus membros, podendo
ser afirmado que a manutengédo do resultado da escolha do nome do
Professor Titular, sem as qualificages e conhecimentos brevistos no
Edital ATAc-40/2009, poderd resultar em descrédito para essa r.

instituicdo e seus respectivos membros,

Na hipdtese de ser mantida a decisdo, ¢ recurso
devera ser encaminhado ao Orgdo hierarquicamente superior, por essa
Egrégia Congregacgéo, conforme previsto no § 29 dos artigos 254, e 255
Paragrafo Umco, da Resolugio 3. 745/1990, ocasido em que se espera
seja plenamente reformada a decisdo prolatada na Ata no 532, de
09/06/2010, cuja cdpia segue anexa.

“Ari'!go 254 - @ recurso contra decisdes dos
orgdos  executivos e colegiados sera
interposto pelo interessade, no praz
méximo de dez dias, contados da data de
ciéncia da deciséo & recorrer

§ 2° ~ O drgdo recorrido poderd, no
prazo de dez dias, reformular sua decisio,
Justificadamente, ou manté-la,

ity



encaminhando o recurso 3o orgéo
hierarquicamerte sperior.

"Artigo 255 - Dbgas decisSes das comisstes
Jjulgadoras de concursos da carreira docente
ou para a outorga de titulos académicos,
cabe recurse 3 Congregacio.

Pardgrafoc  {inico - Rectirsos de
nulidade indeferidos pelas Congregacdes
serdo encaminhados, ex officio, 3
apreciacdo do Conselho Universitirio,”

Egrégia Congregagdo, o recurso ora Interposto, possui
fespaldo legal e constitucional, portants, o seu acothimento para
conhecimento dos fatos e razbes de direito ora articulados e posterior
decisdo, que se espera seja pelo integrai provimento, é medida de
rigor, para reconhecer e declarar a inaplicabilidade dos requisitos
formais do exame dos documentos de inscricBes dos professores Luiz
Carlos Casteletti e Lauralice de Campos Franceschini Canale, ora
Impugnados, e posteriormente dos requisitos formais do Edital ATAc-
40/2009, por n3o possuirem amplo conhecimento nas areas de cerdmica
e polimeros,

O acothimento do recurso ora interposto’ é
medida de direijto e aplicagdo da justica para que sejam restaurados os
direito do ora Recorrente, por ter comprovado conhecimento de todas
as areas do Departamento de Engenharia de Materiais, conforme
publicacBes de trabalho e atividades realizadas pertinentes ao concurso,
cujos documentos foram desconsiderados, por completo, pela Banca
Examinadora do Conselho do Departamento do SMM, negando vigéncia
& aplicagdo dos requisitos forma Is previstos no Edital no ATAC-40/2009,
ora objeto de anilise,

17
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Diante do exposts, com o devido respeito e
acatamento, o Recorrente vem requerer a8 essa EGREGIA
CONGREGACAO o acolhimento do presente recurso, em CARATER
PREMININAR conceder EFEITO SUSPENSIVO aoc Concurso
reatizado nos dias 19 e 20/05/2010, que declarou o Prof. Dir. LUIZ
CARLOS CASTELETTI, vencedor do para o cargo de Professor Titular,
Referéncia MS-6, em RDIDP, junto ao Departamento de Engenharia de
Mat'eriafs, @ a Profa. Dra. LAURALICE DE CAMPOS FRANCESCHINI
CANALE, classificada 29 lugar, convocando os respectivos membros que
participaram da reunio realizada no dal 09/06/2010 para
deliberarem, no prazo de dez dias, se REFORMULAM A DECISAQ
DA ATA N° 532 DANDO-LHE PROVIMENTO, reconhecendo e
declarando que o CONCURSO nio preencheu os requisitos formais
previstos no EDITAL ATAC-4G/2009, determinando-se a exclusio dos
nomes das professores inscritos e classificados em 10 e 2° jugar, e
conseqlientemente, RECONHECER E DECLARAR VALIDA a inscricdo
do Prof. Dr, Jodo Manuel Dominges de Almeida Rolle — {inico
professor Inscrito que detém conhecimento das dreas de Engenharia de
Materiais, ou seja: melais, cer&mica e polimeros, conforme MEMORIAL
apresentado ao Conselho do Departamento do SMM & respectiva
Comiss&o Julgadora, ora anexado ~—~ e plenamente habilitado no
Concurso e ao cargo/claro 5< 1028723, de Professor Titular MS-
6, em RDIDP, por atendimento zos requisitos formais previstos no
EDITAL n© 40/2009.

Case os senhores mambros aptem por MANTER A

DECISAQ, também justificada, reguer o Recorrente que o presente

RECURSO, interposto contra ate praticado pela EGREGIA

19



CONGREGACAO, seja encamMhado. an érgdo hierarquicamente

superior, acompanhado de todos os documentos obijetos do
Edital ATAc-40/2009 e do Processe n°2010.1,2244.18.9,

juntamente tom_ os ora juntados, quando,ac final, deverd ser

conhecide e julgado procedente em todos os seus termos, por ser

medida de direito e justica.

Assim procedendo estard essa Egrégia Congregacdo

distribuindo e apticando a justica e o direito.

Nestes termos, com cdpias que instruiram o processo

recursal anexas.
Pede e Espera Deferimento,

Sado Carlos (SP), 16 de junho de 2010.

e

oy
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Prof. Dr. JOAC MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLG
s

L
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TRECHO DA ATA DA 533" REUNIAO DA CONGREGACAC DA EESC/USP - SESSEO
DE 18/6/2010. ' '

M9 - RECURSO INTERPOSTC, CONTRA DECISEOC DA CONGREGACAD DA
BESC. 9.2 - Proc. 2010.1.2244.18.9 - JOAO MANUEL DOMINGOS DE
ALMETDA ROLLO - Recurso datado de 16/6/2010, interposto pelo
Professor Associado Jodo Manuel Domingos de Almeida Rollo
contra decisdo da Congregacdo de 02/06/2010, em que nfo
recebeu o recurso administrativo contra os atos praticados
pelo Conselho do Departamento de Engenharia de Materiais,
Aeronautica e Automobilistica, por intempestivo, encaminhado
& Presidente da Congregacdo da EESC (fls. 36 a 46) -~ coOpia
anexa. Amplamente debatido o assunto, a Congregagdo, por }'

unanimidade, decidiu rever a decigdo por ela proferida, na
sessdo do dia 02/06/2010, acplhendo o recurso impetrado pelo
Profegsor Associado Jodo Manuel Domingos de Almeida Rollo.
. wApSs ampla discusgfo sobre os pedidos feitos no segundo
recurso (de 16/06/2010, fls. 36 a 46), a Congragacio, apds
recebé-lo, por vinte e nove votos contririos e um voto
favordvel, decidiu pdo dar provimento ao recurso por: 1)
considerd-lo intempestivo; 2) apontar consideragdes ndo
contempladas no edital; 3) considerar gue arguir og motivos
dos examinadores, gquanto 4s notas por eles conferidas ou
opinifes expressas, & entrar no mérito do Julgamento de
qualidade, o que nfo compete a este Colegiado, j4 que a
Comissdo Julgadora & soberana para este fim; 4) o edital ter
sido cumprido na sua total integridade e legalidade.
Considerando ausente de mdculas o concurse em comento & por
ndo acolher as razfes recursais apresentadas, a Congregagio
nega efeite suspensivo ao recurso em andlise. Sendo assim,
este Colegiado remete o recurso ao Conselho Universitirio,
nos termos dos artigos 254 e 257, IIT do Regimento Geral.”.

1) EBncaminhar oficio notificando o interessado. ARNGU deree ol (ﬂ@b.%ﬂ

2} Proceda-se ao encaminhamento pertinente. ‘ASuLinseol f.‘%;. k{g) .

S&o Caylos, 29/6/2010

Silv Flores Giampa

Aggistenfie Técnica Académica



pl| UNIVERSIDNMDE [3E S0 PAELO
[ ESCOLA DE ENGENHARIA DE SAO CARLOS

TAC.SVASCol.409/2010 N S&o Carlos, 6 de agosto de 2010.
SFG/pmscs

Ref.: Recurso interposto contra decisdo da Congregacio
Proc. 2010.1.2244,18.9

Senhor Professor:

Permitimo-nos  encaminhar a deliberacdo da Egrégia
Congregacao desta Escola, na 533" reunido - sesso de 18/6/2010, o gue se segue.

"Amplamente debatido o assunto, a Congregagdo, por
unanimidade, decidiu rever a deciséo por ela proferida, na sessio do dia 02/06/2010,
acolhendo o recurso impetrado pelo Professor Associado Jodo Manuel Domingos de
Almeida Rolfo. Aps ampla discussdo sobre os pedidos feifos no segundo recurso (de
16/06/2010, fls. 36 a 46), a Congregacio, apds recebé-lo, por vinte e nove votos
contrdrios e um voto favordvel, decidiu ndo dar provimento ao recurso por: 1)
considerd-lo intempestivo; 2} apontar consideragées ndo contempladas no edital; 3}
considerar que arguir os motivos dos examinadores, quanto as nolas por eles
conferidas ou opinides expressas, é entrar no mérito do julgamento de qualidade, o
que ndo compete a este Colegiado, j& que a Comissdo Julgadora é soberana para
este fim; 4) o edital ter sido cumprido na sua total integridade e legafidade.
Considerando ausente de mdculas o concurse em comento e por ndo acolher as
razbes recursais apresentadas, a Congregagdo nega efeito suspensivo ao recurso em
andlise. Sendo assim, este Colegiado remete o recurso ao Conselho ‘Universitario,
nos termos dos artigos 254 e 257, Il do Regimenio Geral.”,

Atenciosamente,

.QCO e,
Silvana Flores Giampa
Assistente, TBcnica Académica

I!ustrfésimo Senhor B

Professor Associado JOAO MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLO
Departamento de Engenharia de Materials, Aerondutica e Automobilistica
Usp |

An f?aba!hador Séo-carlense, 400 - C.P. 359- PABX (16) 3373-9333 - CEP. 13560-970 - S0 CARLOS - SP - BRASIL



ATAC.SVASCol.410/2010 Sao Carlos, 6 de agosto de 2010.
- SFG/pmscs ' '

Ref.: Recurso interposto por docente contra decis@o da Congregacéo
FProc. 2010.1.2244,18.9

Magnifico Reitor:

Pemitimo-nos  encaminhar a decisdo da Egrégia
Congregacéo desta Escota, na 533° reunidio - sessdo de 18/6/2010 (fls. 47), em que
negou provimento ao recurso impetrado pelo Professor Associado JOAQ MANUEL
DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLO contra decisdo do mencionado Colegiado.

Sendo assim, este Colegiado remete o recurso (fis. 36 a 46)
éo Conselho Universitério, nos termos dos artigos 254 e 257, Hl do Regimento Geral

da USP.
Atenciosamente,

Ma i?lg);)arm‘o Cé@i

Diretora

llustrissimo Senhor

Professor Titular JOAO GRANDINO RODAS
Magnifico Reitor da USP

S&o Paulo - 8P

Av. Trabalhador SGo-carlense, 400 - C.£. 359 - PARX (16) 3373-9333 - CEP. 13560-970 - A0 CARLOS - SP - RRASIL
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UNIVERSIDADE DE SAQ PAULDO

CJd. P. 2141/10 - RUSP
RL/

PROCESSO N* 2010.1.2244.18.9

INTERESSADO: Jodo Manuel Domingos de
Almeida Rolio

ASSUNTO: Concurso. Professor Titular, EESC.
Departamento de Engenharia de Materiais,
Aeronautica e Automobilistica, Recurso
administrativo. Congregagdo. [ndeferimento.
Consetho Universitario. Regularidade formal.

PARECER

Senhor Procurador Chefe,

Trata-se de recurso administrativo ao Conselho
Universitario, interposto em 16 de junho de 2010 por candidato em concurso
para provimento do cargo de Professor Titular junto ao Departamento de
Engenharia de Materiais, Aeronautica e Automobilistica da FEscola de
Engenharia de Sdo Carlos (fls. 36/45), contra deciséc da Congregagio que
indeferiu o pedido de exclusdo dos dois primeiros classificados no concurso
sob os fundamentos de que: a) o recurso foi interposto intempestivamente; b)
aponta consideragdes ndo contempladas no edital; ¢) enfra no mérito do
julgamento de qualidade, o que ndo é da competéncia da Congregacgao; e d) o

edital foi cumprido na sua total integridade e legalidade (fls. 47).

Inicialmente, em 28 de maic de 2010, apds o resultado do
concurso, o candidato interpds recurso administrativo 4 Congregacéo da
Unidade contra atos do Conselho do Departamento de Engenharia de

20



UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO

Materiais, Aerondutica e Automobilistica da Escola de Engenharia de Séo

Carlos (fls. 3/14)}, instruido com os documentos de fls.15/33.

Sustentou, em sintese, que os dois primeiros
classificados no concurso deveriam ser excluidos, porque n&o preenchiam os
requisitos do edital (fls. 3/14), a saber, exigéncia de que os candidatos
apresentassem plenc dominio na darea de conhecimento de Engenharia de
Materiais — cerdmica, polimeros e metais —, a ser comprovado pela producéo

cientifica, literaria, filosdfica ou artistica.

Em parecer de fls. 34, a CPLR entendeu que o recurso
apresentava vicio de encaminhamenio, mas poderia ser apreciado pela

Congregacao da Unidade.

A Congregacdo decidiu, em sesséo de 2 de junho de
2010, ndo acclher o recurso {fls. 35). Dessa deciséo o candidato interpés o
presente recurso administrativo ao Conselho Universitario, com pedido de
reconsideracéo a Congregagéo da Unidade, que manteve, na sessio de 18 de
iunho de 2010, a decisdo anteriormente proferida € encaminhou o recurso ao
Co (ils. 47).

Vém os autos a esta Consulloria para analise da

regularidade formal {fls. 49v°),
Em breve sintese, € o relatorio. Passames a opinar.

Observamos, prefiminarmente, que o interessado foi

regularmente cientificado da deciséo de fis. 35 em 11 de junho de 2010.

Quanto aos requisitos intrinsecos de admissibifidade do

recurso, o recorrente apresenta legitimidade e interesse recursal, visto que a

decisdo pode afetar diretamente a classificagdo do interessado no concurso, -

bem como a presente impugnacgio afigura-se meio apto para melhorar a

situagdo do recorrente.

67/
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M,

Do mesmo modo, o presente recurso € juridicamente

adequado e cabivel para a reforma da decisfo, uma vez que enconira

fundamento art. 255, caput, combinado com os art. 254, §2°, e art. 257, inciso

111, todos do Regimento Geral.

Quanto aos requisitos extrinsecos de admissibilidade, o

recurso foi interposto tempestivamente, com fundamento no art. 254, capuf, do
Regimento Geral, bem como apresenta regularidade formal, uma vez que foi
protocolade no quinto dia apés a ciéncia, bem como estao presentes as razdes

que fundamentam o pedido recursal.

Verificamos, oufrossim, a inexisténcia de fatos extintivos e

impeditivos do direito de recorrer.

A alegacdo de que os requisitos formais do edital néo
foram observados no momento da aprovagioe das inscrigdes nao se sustenta,
porque da forma exposta pelo recorrente implicaria exame de mérito, que nao
compete a Congregacédo, e sim a Comissdo Julgadora designada para verificar

o conhecimento dos candidatos.

Quanto & prova pulblica oral de erudigdo, sua
regulamentagio encontra-se no artigo 156 do Regimento Geral e deve ser
realizada de acordo com o programa publicado no edital {art. 1668, capuf),

conforme efetivamente ocorreu.

Assim, ndo ocorreram as falhas formais apontadas pelo
recorrente, cabendo consignar que a Comisséo Julgadora é soberana em sua

évaliagéo de mérito.

No tocante a regularidade do concurso, o recorrente
alega que edital prevé que o candidato deveria ter pleno conhecimento de
todas as &reas e cursos do Departamento de Engenharia de Materiais,

Aeronautica e Automebilistica (fls. 6, in fine).

2
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L'
A assertiva estd incorretal o edital ATAc-40/2009 ndo

prevé que o candidato deva ter pleno conhecimento de fodas as areas e
cursos do referido Departamento (fls. 17/20), mas é abefto para a Area de
Conhecimento Engenharia de Materiais, elaborado com base nas disciplinas alt

previstas e programa especifico.

Do exposto, quanic ao aspecto juridico-formal, nada
existe a reparar, uma vez que o presente fecurso administrativo preenche os
requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade, ou seja, adequagio,
cabimento, legitimidade, interesse recursal, fempestivamente, regularidade
formal e inexisténcia de fatos extintivos € impeditivos do direito de recoirer,
estando © recurso pronto para ser submetido & apreciagdo do Egrégio

Conselho Universitario, apés a manifestagao da douta CLR.
E o parecer.
A consideragao superior.

Se aprovado, encaminhem-se 0s autos ao GR.

Consultoria Julrjdica, 20 de setembro de 2010.

REGIS LATT
cle bﬂf’,"j’

e o St 2DAT.
oA 20 aud
/ Ao
‘ Jodklla de Almelda Castiibo
/‘/ pProcuradora Subchefe

Advogado
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REITORIA

INFORMAGAO N° s BG
' Proc. N.°
Rub.

Processo:  2010.1.2244.18.9
Interessado: JOAO MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLO

A CLR, em sessdo realizada em 26 de outubro de 2010,
deliberou baixar o processo em diligéncia, solicitando que seja
encaminhado a SG/CLR o processo original do concurse para provimento
de um cargo de Professor Titular junto ao Departamento de Engenharia
de Materials, Aerondutica e Automobilistica da Escola de Engenharia de
Séo Carlos, para methor anélise pela Comissdo.

Encaminhem-se os autos 4 EESC.

S&o Paule, 27 de qltubro de 2010.

2

Rubefs Becak
Secretario Geral
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
FACULDADE DE FILOSOFIA, LETRAS E CIENCIAS HUMANAS

_ Q _ DEPARTAMENTO DE SOCIOLOGIA
% Av. Prol. Luciane Gualberte, 315 - Cidade Universitsria - S.Paulo - SP CEP 15508-990
CEper VY Tel/faxs (85.11) 211.2096/818-3703 - e-mail: fsl@edu.usp.br

PROCESSO: 2010,1.2244.18.9 € 2009.1.2501.18.0
INTERESSADO:  JOAO MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA
ASSUNTO: Recurso contra resultado de concurso para preenchimento de

cargo de Professor Tituiar.
PARECER

Tratam os autos de recurso administrativo ao Conselho Universitario, interposto,
em 16 de junho de 2010, pelo Professor Doutor Jodio Manuel Domingos de Almeida
Rollo, Docente Associado do Departamento de Engenharia de Materiais, Aerondutica ¢
Automobilistica, da Escola de Engenharia de S#o Carlos contra decisio da E.
Congregacgio daquela Escola que lke negou provimento ao recurso apresentado contra o
resultado do concurso para preenchimento do cargo de Professor Titular.

A maicria estd relatada adequadamente no Parecer CJ.P. 2141/10 — RUSP, anexo
sob fls. 51 a 54. De inicio, examinando o cumprimento das exigéneias pertinentes &
admissibilidade do recurso, conclui o parecer que o recorrente revela legitimidade e
interesse recursal. Observa também ser o presente recurso juridicamente adequado e
cabivel para a pretendida reforma da decisfio, nos termos regimentais. Nfio ha, por
conseguinte, fatos ou circunstincias que impegam o recurso de progredir.

Quanto =20 mérito, os argumentos arrolados carecem de fundamento.
Fundamentaram a decisfio denegatéria da Congregagiio trés razdes: 1 — recurso
interposto intempestivamente; 2 — alusio a argumentos niio contemplados no edital; 3 —
inexisténcia de vicios administrativos formais na condugdo dos precedimentos do
concurso.

Examinando o processo no. 2009.1.2501.18.0, que acompanha o presente, ¢é
mister reconhecer a inexisténcia de quaisquer vicios administrativos que pudessern
comprometer a legalidade e legitimidade dos procedimentos adotados. Primeiramente, a
prova ptblica de argiiicio esta regulamentada pelo artigo 156 do Regimento Geral da
USP e foi realizada de conformidade com o edital (art. 156, caput). Nio houve, por
conseguinte, erro na aplicagio deste preceito regulamentar.

Em segundo lugar, o argumento, mobilizade pelo recorrente, segundo o qual ©
concurso ensejava demonstragdo de pleno conhecimento, mediante’ provas ¢ titulos,
sobre as éreas de cerdmica, polfueros ¢ metais — o que, em tese, excluiria os candidatos
classificados em primeiro e segundo lugares - igualmente ndo procede. O edital & claro
neste aspecto. O concurso foi aberto para a drea de Engenharia de Materiais, razdo por
que todos os candidatos inscritos tiveram suas inscri¢des homologadas em sessfio
ordinéria da Congregacio.

Nao havendo vicios formais, é forgoso admitir que a Comissdo Juigadora ¢
soberana em sua avaliagio de mérito.
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Face ao exposto, proponho 2 CLR o nZo acolhimento do recurso administrativo
apresentado ao Conselho Universitirio,

S#o Paulo, de 29 de novembro de 2010

- — T
Prof. Dr"Sérgio Fratl@ﬁﬁgrno >
Membro da CLR

A CLR, em sessdo realizada em 30 de novembro de

2010, aprovou o parecer do relator, contrario ao recurso interposto pelo
interessado.

Séao0 Paujo, ’1?_' e dezembro de 2010,

omes Filho

Prof. Dr. Antonio Magalhaes
FPresidente da CL

De ordem do Magnifico Reitor, incluam-se os auios na
pauta do Conselho Universitario.

S&0 Patlo, 1° de degembro de 2010,

Rub Becak
Secretario Geral
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REITORIA
iNFORMAGAO N° fLs.Ne 63
' : Proc, N.°
Rub.

Processo: 2010.1.2244.18.9
Interessado: JOAO MANUEL DOMINGOS DE ALMEIDA ROLLO

Em sess@o do Conselho Universitario realizada em 1° de
margo de 2011, o Magnifico Reitor retirou os presentes autos de pauta.

Determino a autuagdo em apartado dos documentos
colacionados pelo interessado a partir da deciséio da CLR, com remessa &
Unidade de origem para as suas providéncias.

Os autos principais deverdo aguardar na Secretaria Geral,

Séo Pauio, 04 de margo de 2011,

L P

Rubens Becgak
Secretario Geral




2. PROCESSO 2009.1.1051.58.0 -~ WANESSA TFIXEIRA
BELLISSIMO RODRIGUES - FORP
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quarta-feira, 25 de novembro de 2009 Didrio Oficial Poder Executivo - Segés [ Sdo Paulo, 118 (219) — 245/246.

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAC PRETO - USP

EDITAL ATAC/FORP 030/2009

Abertura de inscricGes ao concurso de Titulos e Provas visando o provimento de um cargo de Professor
Doutor, no Departamente de Qderitologia Restauradora da Faculdade de Odontolpgia"d'e Ribeirdo Preto,

“da Universidade De S&o Paulo! '

O Diretor da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto torna publico a todos os interessados que. de
acordo com o decidido pela Congregacao em Sesséo Ordindria realizada em 16 de novembeo de 2009,
estardo abertas, no periodo de 27/11/2008 a 25/01/2010, das 8 as 11 e das 13:30 as 16:30 horas, de
segunda a sexta-feira (excelo feriados), as inscrigdes ao congurso plhiico de fitlulos e provas para
provimento de um cargo de Professor Doutor, cargo n® 1096788, em Regime de Dedicagdo integral a
Bacéncia e a Pesquisa, referéncia MS-3, no Departamento de Odonfojogia Restauradora, com salario de
R$ 6.707,99, referente ao més de maio/2009, junto as adreas de Biosseguranga e Ergonomia, nos termos
do artigo 125, § 1°, do Regimento Geral da USP e o respectivo programa que segue:
BIOSSEGURANCA (em Satde)
1. Conceilos relacionados 4 Biosseguranga em Satde

Riscologia / Doengas de Risco Ocupacional - em odontoloyia

2.

3. Equipamento de Proteg¢o Individual e Coletive - em Servicos de Saude

4. Sistema BEDA de Controle de Infecgéo: Esterilizagdo — em odoniclogia

5. Sistema BEDA de Controle de Infecgdo: Desinfecglio - em adantologia

6. Quatlidade de Vida no Trabalho - em Servigos de Sadde

7. Clinica Odontolagica X Laboratério de Protese Dental - em rélacéo a Biosseguranga
8.  Gerenciamento e Descarte de Residuos do Servico de Sadda

9. Arquitetura e Biosseguranga — em Salde

10. Legislagdo - Biosseguranga em Saude

ERGONOMIA

1. Conceito e importancia da Ergonomia
2. Aevolugée da Ergonomia na Odentologia
3. Seleco e aquisicdo do equipamento odontoldgico
4.  Montagem e instalag&o do equipamento odontclagico
5. Posigdo do equipamento odonloldgice no ambiente do consudtério, segundo a norma ISQAFDI
6. Posigdo do trabalho do Cirurgido Dentista e do Auxiliar, segundo 1SQ/FDI
7. Montagem de mesa auxiliar para otimizar o trabalho do profissional da acea odontolagica, Cirurgido
Dentista - Auxiliar. _ '
8. Trabalho odontologico a quatre maocs
9. A Ergonomia e o aumento na produtividade no consultario odontolégico
10. A Ergonomia e a sua importancia na prevengdo das doengas ocupacionais do Cirurgido Dentista.
O concurso sera regido pelo disposto ne Estafuto e no Regimento Gerat da Univérsidade de Sao Pauic e
no Regimenio da Faculdade de Odontologia de Ribeirdc Preto da Universidade de Sao Paulo -
Resolugao n® 5043, de 16-6-2003, :
t. As inscrigbes serdo feitas na Seclo de Apoio Académico, da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo
Preto, & Avenida do Café, s/n° bairro Monte Alegre em Ribgirsio Preto - SP, devendo o (a) candidato (a}
apresentar requerimento dirigido ao Diretor- da Unidade, contendo dados pessoais e area de
conhecimento (especialidade) do Deépartamento a que concorre, acompanhado dos seguintes
- documentos:
~+— memorial circunstanciado, em dez copias, no qual sejam comprovados os trabalhos publicados, as
atividades realfizadas pertinentes ao concwso e as demais informacdes que permitam avaliacdo de seus
meéritos;
.+t~ prova de que ¢ portador do titwio de Doutar outorgado pela USP, por ela reconhecido ou de validade
“ nacional; -
Il — prova de quitagdo com o servico militar para. candidatos do sexo masculing:

1

s VAN

IV - titulo de eleitor e comprovante de votagdo da Gltima eleicac; prova de pagamento da respectiva

-multa ou a devidd justificativa, : .

§ 1° - Os docentes em exercicio na USP serac dispensados das exigéncias referidas nos incisos e I,
“desde que as tenham.cumprido por ocasizo de seu contrato inicial, ou por solicitagdo do DRH/USP.

§ 2° - Os candidatos estrangeiros serdo dispensados das exigéncias dos incisos [l e [V, devendo
gpre?entar copia de visto temporario ou permanente, que faculte 0 exercicio de atividade remunerada no

rasil, ' ' '

§ 3° - No ato da inscrigéo, os ‘candidatos deverdo entregar a documentagdo acondicionada em pastas,
- com indicagdo dos numeros dos documentos contidos em cada uma delas, de forma que se possa
correlacionar cada atividade declarada no memorial. Essa documentagdo. permanecera depositada na

Assisténcia Técnica Académica da Unidade, por 120 (cento e vinte) dias, a contar da nomeagéo do. -



candidato habifitado por publicagée no Didrio Oficial do Estado. Findo o prazo acima, e nao havendo
manifestacdo por parte dos inscritos para retirada da respectiva documentacdo, a mesma serd

descartada em sua totalidade.

§ 4° - O memorial a que se refere o inciso | acima devera sequir o roleiro e as normas para a elaboragédo

de memoriais destinados aos concursos docentes da FORP, conforme modelo disponivel no link:

htip:/Awww, forp.usp.briimages/stories/apoioac/normas_memorial.doc. _ -
Observagbes: Nao serdo recebidas inscrigdes pelo carreio, ou por e-mail, ou por fax. Poder-se-a receber-

inscricdes por meio de procuracso. o o

2. As inscricGes seréo julgadas pela Congregacio, em seu aspecto formal, publicando-se a decisdo em

edital:

Paragrafo Unico: O concursodevera realizar-se no prazo de trinta a cento e vinte dias a contar da

publicagdo da aceitag3o das inscrigées no Diare Oficial.

3. As provas constardo de;

i —-  julgamento  do memarial com prova plblica de  arglicde (peso  5)

Il - prova didatica {peso 3)

i - prova pratica (peso 2)

4. O juigamento do memorial, expresso mediante nota global, incluindo arglicdo e avaliagdo, deverd

refletir o mérito do candidato.

Paragrafo (nico - No julgamento do memorial, a Comisséo apreciara:

! - produgéo cientifica, literaria, filosofica ou attistica:

I - alividade didatica universitaria;

Il atividades relacionadas a prestagio de servicos a comunidade;

IV - atividades profissionais, ou outras, quande for o caso,

V - diplomas e outras dignidades universitarias.

5. A prova didatica sera publica, com duracdo minima de quarenta e maxima de sessenta minutes, e

versara sobre o programa da area de conhecimento acima mencionada, nos termos do artige 137 do

Regimento Geral da USP,

§ 1°- O sorteio do ponto sera feito 24 horas antes da realizagio da prova didatica.

§ 2°- O candidato podera utilizar o materiai didatico que julgar necessario..

§ 3°- O candidato podera propor substituicio dos pontos, imediatamente apos omar conhecimento de

seus enunciades, se entender que nio pedencem ao programa do concurso, cabendo a comissdo

julgadora decidir, de plano, sobre a procedéncia da alegacao.

6. Prova pratica: :

! — A prova pratica sera um Plano de Tratamento, de forma descritiva de acordo com o programa do

concurso, @ com & escotha da Comissao julgadora. T T

It — A Comissao julgadora, com base no programa do concurso, arganizara uma lista de 10 pontos, da

qual os candidatos tomardo conhecimento imediatamente antes do sortaio do ponto, realizando a prova
. em seguida.

HE — A prova terd duragio maxima de 03 (trés) horas, sendo 01 (uma} hora para consulia e 02 (duas)

horas para a sua realizago.

IV - as anotagdes efetuadas durante o periodo de consulta poderdo ser utilizadas no decorrer da prova,

devendo ser feitas em papel rubricado pela comissio e anexadas ao texto final,

V — A prova serd efa lida eém sessao pliblica pelo candidato, e deverd ser reproduzida em copias que

serdo entregues aos membros da comissio julgadora para avafiagéo.

Vit - A avaliagdo sera feita, individualmente, pelos membros da Comisséo julgadora, de acordo com o

desempenho do(s) candidato(s}. '

Vil - O candidato podera propor substituicdo dos pontos, imediatamente apos tomar conhecimento de

seus enunciades, se eatender que nio peftencem .ae programa do concurso, cabendo a comissio

julgadora decidir, de plano, sobre a procedséncia da alegacéao.

7. O ingresso do docente emn RDIDP é condicionado a aprovacio da CERT, na forma da Resolugio

3533/89 e demais disposicies regimentais aplicaveis. .

8. Maiores informagées, bem como as normas pertinentes ao concurso encontram-se a disposicao dos
_interessados na Segdo de Apoio Académico da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto, da

Universidade de Sdo Paulo, a Avenida do Café sin°, em Ribeirdo Preto - SP, pelos telefones (0XX186)

3602-4123/3602-3963 ou pelo e-mail glauce@forp.usn.br.

168 — Sao Paulo, 120 (80} Diario OFi cial Poder Executivo - Seqdo { sexta-feira, 30 de abeil de 2010

Retificagdo no Edital ATAG/FORP 030/2009, pubticado do Diario Oficial do Estado de 25 de
novembro de 2009.. _

Onde se I8° cargo'n® 1096788 - SR

Leia-se: cargolclaro n® 1096788 )

(b

&



quinta-feira, 25 de fevereiro de 2010 Diario Ofi cial Poder Executiva - Segao | Sdc Paulo, 120 (36) - 161
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COMUNICADO

A Congregacdo, em sua 315 Sessio, realizada em 22 de fevereiro de 2010, aprovou as inscrigées
dos Drs. Takami Hirono Hotta, Wanessa Teixeira Ballissimo Rodrigues, Vinicius Rangel
Geraldo Martins, Evandro Watanabe, Rodrigo Galo, Daniela Thomazatti Chimello de Sousa,
Glducia Kartme Braga, Debora Fernandes Costa Guedes, Eliel Soares Orenha, Juliana
Jendiroba Faraoni Romano, Yara Teresinha Corréa Silva Sousa, Aline Evangelista de Sauza
Gabriel e Hamilton Pedrazzi, ac concurso visando o provimento de um cargo de Professor Doutor,
cargo/ciaro n°® 1096788, junto ao Departamento de Odontologia Restauradora, conforme delermina o
artigo 134 do Regimento Geral da USP e, julgando em ordem, declarou os candidatos inscrites. Nesta
oportunidade foi designada a Comissdo Julgadora: Membros Titulares: Profa. Dra. Ana Maria
Razaboni, Professora Associada do Departamento de Odontologia Restauradora da Faculdade de
Odontologia de Ribeirdo Preto da Universidade de Sdo Paulo. Profa. Dra. lara Augusta Orsi,
Professora Associada do Dc;partamento de Materiais Dentarics e Prétese da Faculdade de
Odontolagia de Ribeirdo Preto da Universidade de Sdo Paulo. Profa. Dra. Christie Ramos Andrade
L. Panissi, Professora Associada do Departamento de Morfologia Estomalologia e Fisiclogia da
Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto da Universidade de S$do Paule. Prof. Dr. Sérgio Luis
Scombatti de Souza, Professor Associado do Departamento de Cirurgia ¢ Traumalolgia, Buco-
Maxilo-Facial e Periodontia da Faculdade de Odontologia de Ribeirfio Preto da Universidade de S3o
Padlo ¢ Profa. Dra. Patricia Petromilli Nordi Sasso Garcia, Professora Adjunta do Departamento de
Qdontologia Social da Faculdade de Odontologia de Araraquara da Universidade Estadual Paulista
J.{jlio de Mesquita Fitho. Membros Suplentes: Prof. Dr. Moacyr da Silva, Professor Titular
(aposentado) do Departamento de Odoantologia Social da Faculdade de Odontologia da Universidade
de 8&o Paulo. Profa. Dra. Mariane Gongalves, Professora Associada do Departamento de Maleriais
Dentérios e Prilese da Faculdade de Qdontologia de Ribeirdo Preto da Universidade de Sao Paulo.
Prof. Dr. Fernando Mandarino, Professor Titular do Departamento de Odontologia Restauradora da
Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto da Universidade de Sao Paulo. Prof. Dr. Wilson
Roberto Poi, Profeséor Adjunto do Departamento de Cirurgia e Clinica Integrada da Faculdade de
Odontologia de Aragatuba da Universidade Estaduat Paulista Jdlio de Mesquita Fitho e Profa. Dra.
Maria Carméli Correia Sampaio, Professora. Adjunta do Departamento de Ciéncias Farmacéuticas

da Universidade. Federal da Paraiba.



Concurso: Professor Doutor

Departamento de Odontologia Restauradora

Candidata: Takami Hirono Hotta

QUADRO GERAL DE NOTAS

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETQ

EXAMINADORES ;g; Didatica | Pratica | Memorial | Média

Profs. Drs. & 3 2 5 10

Ana Maria Razaboni 8 6 8 7,6
lara Augusta Orsi 9,5 7 9 8,8
J|Christie Ramos A. L. Panissi 8,5 7 8 8,0
Sérgio Luis S. de Souza 9,5 7 7,5 8,0
Moacyr da Silva 9 I 8 8,1
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Ribeirao Prefo, 14 de maio de 2010.
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Concurso: Professor Doutor

Departamento de Oddntoiogia Restauradora
Candidata: Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues

QUADRO GERAL DE NOTAS

UNIVERSIDADE DE SAO PAULG

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO

EXAMINADORES ;ﬁ Didatica | Pratica | Memorial | Média

Profs. Drs. il 3 2 5 10

Ana Maria Razaboni 7,5 7,5 8 7,3
lara Augusta Orsi 5 8,5 6,5 6,5
Christie Ramos A. L. Panissi 7,5 8 7,5 7,6
Sérgio Luis S. de Souza 6,5 8 7 7,1
Moacyr da Silva N 8 8 8 8,0

:
[

N e
“Profa. Dra. larz
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Ribeirdo Preto, 14 de maio de 2010,
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO

Concurso: Professor Doutor

Departamento de Odontologia Restauradora
Candidato: Evandro Watanabe

QUADRO GERAL DE NOTAS

EXAMINADORES § Didatica | . Pratica | Memorial { Média

Profs. Drs, ° 3 2 5 10

Ana Maria Razaboni 9,9 9,9 9,9 9,9
Jara Augusta Orsi 5 9,5 8,5 7,7
Christie Ramos A. L. Panissi 9 9 9,5 9,3
Sérgic Luis S. de Souza 8 9 8,5 8,5
Moacyr da Silva 7 9 9 8,4

Ribeirdo Preto, 14 de maio de 2010.

ra. Ana Maria Razaboni

wﬁw,u, O

Augustd Orsi

Profa
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Profa. Dra Ia
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Profa. Dra. § Ramos Andrade Leite Panissi

Prof. %rgio Luis Scombattl de S za
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UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO

FACULDADLE DE OBONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO

Concurso: Professor Doutor

Departamento de Odontologia Restauradora
Candidata: Glaucia Karime Braga

QUADRO GERAL DE NOTAS

I EXAMINADORES § ‘Didatica | Pratica :Memoriai | Média

Profs. Drs. § 3 2 5 10
Ana Maria Razaboni 1 7,5 7 5,0
lara Augusta Orsi - 7 5 3,9
Christie Ramos A. L. Panissi 7,5 7 5,0
Sérgio Luis S. de Souza / 7 6,5 | 4,7
Moacyr da Silva | 7 | 8 5.4

Ribeirdo Preto, 14 de maio de 2010.

e b
Profa. £Yra. Ana Maria Razaboni i
N
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Profa. Dra. i/a;él Augug‘](a Orsi

e
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Profa‘ Dra. Ghristie Ramos Andrade Leite Panissi

Prof, Dr.. Qécyr da Sifva
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Concurso: Professor Doutor

Departamento de Odontologia Restauradora
Candidata: Yara Teresinha Corréa Silva Sousa

QUADRO GERAL DE NOTAS

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO

EXAMINADORES ; Didatica | Pratica | Memorial | Média

Profs. Drs. g 2 5 10

Ana Maria Razaboni 7 7,5 3,5 7,9
fara Augusta Orsi 7 9,5 9,5 3,8
Christie Ramos A. L. Panissi 7,5 8,5 8,5 8,2
Sérgio Luis S. de Souza 7 3 8 7,7
IMoacyr da Silva 7 7 8 7.5

A, Ana Maria Razaboni

Ch

Profa. Dra. Ky August Orsi

Ribeirdo Preto, 14 de maio de 2010.
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RN

SQM?N:C, ON

Profa. Dra

Prof, Dr. Moacyr da Silva

Christie Ramos Andrade Leite Panissi
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Concurso: Professor Doutor

Departamento de Odontologia Restauradora
Candidata: Aline Evangelista de Souza Gabriel

QUADRO GERAL DE NOTAS

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DEODONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO

EXAMINADORES g Didética | Pratica | Memorial | Média
Profs. Drs. g 3 2 5 10
Ana Maria Razaboni 8,5 8,5 8,5 8,5
lara Augusta Orsi 8 7,5 9 8,4
Christie Ramos A. L. Panissi 8 8,5 9 8,6
Sérgio Luis S. de Souza 8 8 7 7,5
Moacyr da Silva 7 3 7 7,2 |

Profa.

Ribeirdo Preto, 14 de maio de 2010,
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" Profa. RDra.

ELosintet Foileclly -
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a Augus’ltfa Orsi

Prof, Dr. Moacyr da Siiva
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAC PRETO

Concurso: Professor Doutor

Departamento de Odontologia Restauradora
Candidato: Hamilton Pedrazzi

QUADRO GERAL DE NOTAS

Profa. Dra.

W00,

Prof. Dr. Moacyr da Silva

% || Didatica | Pratica | Memorial | Média
EXAMINADORES e
Profs. Drs. g 3 2 5 10
Ana Maria Razaboni 9,9 7,5 7 8,0
lara Augusta Orsi 8,5 7,5 6,5 7,3
Christie Ramos A. L. Panissi 8,5 7,5 7,7 7,9
Sérgio L.uis S. de Souza | 8 7 6,5 | 7,1
Moacyr da Silva _ 9 7 8 8,1
Ribeirdo Preto, 14 de maio de 2010.
Profa. Dra. Ana Maria Razaboni
N }/{/’l,(,x_/ (jaf\u/w L C
Profa Dra. Zara ugus Orsi
@%@m Lestx Dorpn
ristie Ramos Andrade Leite Panissi
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETO

Concurso: Professor Doutor
Departamento de Odontologia Restauradora

CANDIDATOS: Takami Hirono Hotta Yara Teresinka Corréa Siiva
Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues Aline Evangelista de Souza Gabriel
Evandro Watarabe Hamilton Pedrazzi
Glaucia Karime Braga
QUADRC GERAL DE NOTAS
g
EXAM[NADORES 8 Takami Wanessa | Evendro | Glaugia Yara Aline Hamiltor
Profs. Drs, &
Ana Maria Razaboni 76 1 7819981501 7.9 8,5 8,0
lara Augusta Orsi 88 | 6,577 3,9]| 8,8 841 7,3
Christie Ramos A. L. Panissi 80|76 93|50 82| 8,6 7,9
Sérgio Luis S. de Souza 80 ( 71 185147 77 75 7.1
Moacyr da Silva 81180 |84| 54} 75|72 8,1

Ribeirdo Preio, 14 de maio de 2010.

e
PrZ ra. Ana Maria Razal:oni
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Prof. Mﬂ@
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UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETO

Secdo de Apoio Acadéwmico

RELATORIO FINAL DO CONCURSO VISANDO O PROVIMENTO DE UM CARGC DE
PROFESSOR DOUTOR, JUNTQ A0 DEPARTAMENTO DE ODONTOLOGIA RESTAURADORA,
DA FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETO, DA UNIVERSIDADE DE SAO
PAULY, QUE TEVE COMC CANDIDATOS 0S5 DRS. TAKAMI HIRONO HOTTA, WANESSA
TEIXEIRA BELISSIMO RODRIGUES, EVANDRO WATANABE, GLAUCIA KARIME BRAGA,
YARA TERESINHA CORREIA SILVA SOUSA, ALINE EVANGELISTA DE SOUZA GABRIEL E

HAMILTON PEDRAZZI.

A Comissdo Julgadora, constituida pelos Professores Doutores Ana Maria Razaboni,
Christie Ramos Andrade feite Panissi, Sérgio Luis Scombatti de Souza, Iara Augusta
Orsi e Moacyr da SIlva, indicada pela Congregagdo da Faculdade de Odontologia de Ribeirdio
Preto da Universidade de Sdo Paulo para 0 concurso visando o provimento de um cargo de
Professor Doutor, com base nas disciplinas de Biosseguranga e Ergonomia, do Departamento de
Odontologia Restauradora, ao qual se inscreveram os candidatos Drs. Takami Hirono Hotta,
Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues, Vinicius Rangel Geraldo Martins, Evandro
Watanabe, Rodrigo Galo, Daniela Thomazatti Chimelle de Sousa, Glaucia Karime Braga,
Debora Fernandes Costa Guedes, Eliel Soares Orenha, Juliana Jendiroba Faraoni
Romano, Yara Teresinha Corréa Silva Sousa, Aline Evangelista de Souza Gabriel e
Hamilton Pedrazzi, dando cumprimento as disposicBes estatutdrias e regimentais que
determinam a realiza¢iio e o julgamento do concurso do género, elaborou o seguinte RELATORIO
FINAL:

Aos dez dias do més de maio de 2010, as oito horas e trinta minutos, no Saldo Nobre da
Faculdade de Odontologia de Ribeiro Preto/USP, instalou-se a Comiss3o Juigadora do Concurso,
tendo sido indicada para a presidéncia, a Profa. Dra. Ana Maria Razaboni. O candidate Dr. Rodrigo
Galo solicitou a retirada da sua inscric8o do concurso ne dia 13 de abril de 2010. Os candidatos
Drs. Vinicius Rangel Geraldo Martins, Daniela Thomazatti Chimello de Sousa, Debora
Fernandes Costa Guedes, Eliel Soares Orenha e Juliana Jendiroba Faraeni Romano ndo
compareceram, caraclerizando sua desisténcia do concurso. Em seguida, a Comissio elaborou o
roteiro dos trabalhos, que constam do presente processo, sendo que a sugestdo dos dez pontos
para comporem a lista, a partir do programa das areas de Biosseguranga e Ergonomia, obteve
discordancia da Profa. Dra. Iara Augusta Orsi. Foi pedido a ela que apresentasse sua sugestdo. Ela
nao o fez. Deu-se ciéncia aos candidatos Drs. Takami Hirono Hotta, Wanessa Teixeira
Bellissimo Rodrigues, Evandro Watanabe, Glaucia Karime Braga, Yara Teresinha Carréa
Silva Sousa, Aline Evangelista de Souza Gabriel e Hamilton Pedrazzi, que a aceitaram
integralmente.

As provas foram realizadas dentro dos prazos regimentais, nos hordrios propostos, na

seguinte ordem:

AVENIDA DO CAFE S/N? - TEL: (0XX16) 3602-3963/4123 - FAX: (0XX16) 633-0999
14040-904 - RIBEIRAC PRETO - 5.0, - BRASIL




UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO
Secio de Apoio Académice

PROVA DIDATICA: As 9 horas e 37 minutos, do dia 10 de maia de 2010, os candidatos

Drs. Takami Hirono Hotta, Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues e Evandro Watanabe
tomaram conhecimento da lista de pontos para a Prova Didatica e, concordando com a mesma,
assinaram-na, procedendo ao sorteic do poate em seguida. O ponto sorteado, Unico para os tés
candidatos e retirado pela Bra. Takami Hirono Hotta, foi o de nimero 08 (oito), intitulado:
“Conceite e Importéncia da Ergonomia”. Apds o sorteio do ponto, a candidata Wanessa Teixeira
Bellissimo Rodrigues permaneceu na Segdo de Apoio Académico por 1 (uma) hora e o
candidato Evandro Watanabe por 2 {duas) horas, ambos sem acesso a literatura especifica.

As 13 horas e 43 minutos, do dia 10 de maio de 2010, as candidatas Dras. Glaucia
Karime Braga e Yara Teresinha Corréa Silva Sousa tomaram conhecimento da lista de
pontos para a Prova Didatica e, concordando com a mesma, assinaram-na, procedendo ao sorteio
do ponto em seguida. O ponto sorteado, Unico para as duas candidatas ¢ retirado pela Dra.
Glaucia Karime Braga, foi o de nimero 02 (dois), intitulado: “Riscologia/Doencas de Risco
Ocupacional - em odontologia (Biosseguranga e Ergonomia)”. Apos o sorteio do ponto, a
candidata Dra. Yara Teresinha Corréa Silva Sousa permaneceu na Secdo de Apoio Académico
por 1 {uma) hora sem acesso a literatura especifica.

As 15 horas e 50 minutos, do dia 10 de maio de 2010, os candidatos Drs. Aline
Evangelista de Souza Gabriel ¢ Hamilton Pedrazzi tomaram conhecimento da fista de ponlos
para a Prova Didatica ¢, concordando com a mesma, assinaram-na, procedendo ao sorteio do
ponto em seguida. O pontoe sorteado, Unico para os dois candidatos e retirado pela Dra. Aline
Evangelista de Souza Gabriel, foi 0 de numero 05 (cince), intitulado: “Sistema BEDA de
Controte de Infecgdo: Desinfecgdo ~ em Odontologia™. Apds ¢ sorteio do ponto, o candidato Dr.

Hamilton Pedrazzi permaneceu na Secdo de Apoio Académico por 1 {uma) hora sem acesso a %&‘J&
<

literatura especifica.

As Provas Didaticas obedeceram as normas legais, com intervalo de 24 horas entre o
sorteio do ponto e o inicio da prova e foram apresentadas, em nivel de graduagéio, em sessio

publica, no Saldo Nobre da Faculdade de Odonlologia de Ribeiriio Preto-USP, conforme segue;

Glaucia Karime Braga apresentou em 36 (trinta e seis) minutos; as 14hddmin. a candidata Dra.

Yara Teresinha Corréa Silva Sousa apresentou em 55 (cinquenta e cinco) minutos; as

AVENIDA DO CAFE S/H® - THL: (0XX16) FA02-396374123 - FAX: (DXX16) 623-099Y

Ria 11 de maio de 2010: as 9h37min. a candidata Dra. Takami Hirono Hotta
apresentou em 57 (cinquenta e sete) minutos; as 10h39min. a candidata Dra. Wanessa Teixeira
Belissimo Rodrigues apresentou em 50 (cinglienta) minutos; as 11h38min. o candidato Dr.
Evandro Watanabe apresentou em 46 (quarenta e seis) minutos; as 13h43;ﬁin. a candidata Dra.
Ao
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO
Secdo de Apoio Académico

15h51min. a candidata Dra. Aline Evangelista de Souza Gabrief apresentou em 44 {quarenta e
quatro) minutos e as 16h57min. o candidato Dr. Hamilton Pedrazzi apresentou em 56
(cinguenta e seis) minutos.

A candidata Dra, Glaucia Karime Braga nfo cumpriy, o ftem 05, do Edital ATAC/FORP
030/2009, de abertura de inscricBes do concurso, o qual especifica que: “A prova diddtica serd
publica, com duracdo mimima de gquarenta e mdxima de sessemta minttos, e versard sobre o
programa da drea de conhecimento acima mencionada, nos termos do art. 137, do Regimento
Geral da USP”.

Ao término das provas didaticas foram conferidas as notas aos candidatos que cumpriram
com ¢ prazo regimental, sequindo os critérios estabetecidos pela Comissdo Julgadora.

Fundamentados no Parecer C1.P. 266/04 — RUSP, os membros da Comissda Judgadora
ndo atribuiram nota & prova diddtica da candidata Glaucia Karime Braga, uma vez que ndo
cumpriu com o tempo estabelecido pelo inciso IV do artige 137 do Regimento Geral da USP, nio a

impedindo, entretanto, de continuar concorrendo & vaga.

PROVA_PRATICA: As 8 horas.e 30 minutos, do dia 12 de maio de 2010, reuniu-se no

5atdo Nabre da FORP/USP a Comissde Julgadora juntamente com s sete candidatos.

Inicialmente a Senhora Presidente esclareceu que conforme consta no item 6 do Edital
ATAC/FORP 030/2009 de abertura de inscrigdes do concurso: A prova prdtica serd um Plano de
Tratamento, de forma descritiva de acordo com o programa do concurso, e com a escolha da
Comissdo Julgadora”.

Esclareceu, ainda, que a Comissdo Julgadora, com base no programa do concurso, havia
elaborado uma lista de dez pontos a qual os candidatos tomariar ciéncia e que a prova leria trés
horas de duragdo, sendo uma hora para consulta @ duas para a sua realizacio e ainda, que as
anotagBes efetuadas em papel rubricado pela Comissdo Julgadora durante o periodo de consulta
poderiam ser utifizadas no decorrer da prova.

As 8 horas e 40 minutos, os candidatos tomaram conhecimento da lista de pontos e

concordando com a mesma assinaram-na sem nenhuma manifestagio,

Seguindo a ordem de inscricdo, a Dra. Takami Hirano Hotta retirou o ponto nimero -

02 {dois), Gnico para todos os candidatos intitulado “Legislagio e Biosseguranga em Satide”,
Ao ler o ponto sorteado aos outros candidatos, alguns deles alegaram nio ter condicBes
de elaborar um Plano de Tratamento a respeito do assunto.

A Senhora Presidente informou que conforme prevé o inciso VII do item 6 do Edital

ATAC/FORP 030/2009, o momento de propor a substituicio de po'ntos, foi imediatamente apds os-

candidatos tomarem ciéncia de seus enunciados, no entanto solicitou licenca aos candidatos para
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETO
Se¢iio de Apoio Académico

R
reunir-se com a Comissdo Julgadora na sala ao lado, deixande a Sra. Juliana Godoi de Oliveira
Sitva, funciondria lotada na Secdo de Apoio Académico com os candidatos no Saldo Nobre,

Apds reunir-se com a Comissdo Julgadora e entrar em contato com a Consuitoria Juridica
da Universidade de 530 Paulo, deliberou-se que o ponto sorteado deveria ser interpretado como
“Adequacdo de um Ambiente de Atendimento Clinico a Paciente de Odontologia em uma
Universidade, envolvendo Legislacdo e Biosseguranca em Sadde™.

Informando todos os candidatos da decisio e tendo todos aceitado, apds assinatura de
documento anexo, inicicu-se periodo de consulta as 09 horas e 39 minutos. As 10 horas e 45
minutos iniciou o prazo de duas horas para realizagdo da prova e ao final os candidatos
entregaram as respectivas provas (devidamenle acompanhadas coin as anotagdes feitas durante o
periodo de consulta):

Dra, Glaucia Karime Braga, as 12 horas e 20 minutos

Dra. Takami Hirono Hbtta, as 12 horas e 25 minutos

Dra. Aline Evangelista de Souza Gabriel, as 12 horas e 28 minutos
Dr. Hamilton Pedrazzi, as 12 horas e 32 minutos

Dr. Evandro Watanahe, as 12 horas @ 40 minutos

Dra. Yara Teresinha Corréa Silva Sousa, ds 12 horas e 42 minutos

Dra. Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues, as 12 horas e 45 minutes

Todos os candidatos procederam 2 leifura da prova de acordo com os hordrios
estabelecidos no Roteiro dos Trabalhos.
Apos, os membros da Comissdo Julgadora, individualmente, avaliaram as provas praticas,

atribuindo a cada um a nota devida, seguindo os critérios estabelecidos pela Comissio Julgadora.

PROVA DE ARGUICAQ E JULGAMENTO DO MEMOQRIAL: Nos dias 13 e 14 de maio

de 2010, foi realizado o julgamento dos memoriais dos sete candidatos no Saldo Nobre. A

Comissdo Julgadora apreciou comparativamente os critérios propostos no item 4, do Edital
ATAC/FORP 30/2010, publicado no Diario Oficial do Estado de 25 de novembro de 2010, onde
pontuaram: I - producdo cientifica, literaria, filoséfica ou artistica; IX - atividade didatica
universitaria; XII — atividades relacionadas a prestacio de servicos a comunidade; IV —
atividades profissionais ou outras, quando for o caso; V — diplomas e outras dignidades
untiversitarias.

Além dos itens constantes na avaliagio dos memoriais dos candidatos, a arguicao foi

colocagBes por parte dos membros da Comissdo Julgadora,
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Encerradas as provas de argiiicio e Julgamento dos. memoriais, a Comissdo Julgadora,

~em sessdo secreta, conferiu as respectivas notas.

CONCLUSAQ: Todas as notas das provas realizadas foram consignadas em formularios
proprios, colocadas em envelopes fechados e rubricados pela Comissio Julgadora. Ao finat do
concurso, estas notas foram proclamadas e langadas nos respectivos quadros de notas anexos a
este Relatério.

Ao final, a Comissdo Julgadora considerou habiitados os candidatos Drs. Takami Hirono
Hotta, Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues, Evandro Watanabe, Yara Teresinha
Corréa Silva Sousa, Aline Evangelista de Souza Gabrie! & Hamilton Pedrazzi.

Apds a proclamacdo das notas, passdu—se a indicagdo dos candidatos pela Comisséo
Julgadora, sendo que os Profs. Drs. Ana Maria Razaboni, Christie Andrade Ramos Leite Panissi,
Sergio Luis Scombalti de Souza e Moacyr da Silva indicaram o candicato Dr. Evandro Watanabe
e a Profa. Dra. lara Augusta Orsi indicou a Dra. Takami Hirono Hotta.

Diante da maioria das indicagBes, a Comissdo Julgadora propde o nome do Dr. Evandro
Watanabe para nomeagdo ao cargo de Professor Doutor, Ref. MS$-3, em RDIDP, junto ao
Departamento de Qdontologia Restauradora, da Faculdade e Odaontologia de Ribeirdo Preto -~
usp,

Encaminhe-se a Congregagdo da Faculdade de Odoniciogia de Ribeirfo Preto/USP para

apreciagdo ¢ homologacio.

Ribeirdg Preto, 14 de maio ce 2010,

[LodteSon

L S N TE ik
/,_ Profa. Dfa. Ana Maria Razaboni ™

/ Presidenta
,—-J’/
oYYy (194_,4a e

DraMa Orsi Profa. Ora. Chfistie Rajpo

érgio Luis Scombatti/de Souza Prof. Dr.

QL@VI{@Z&% <

ndrade Leite Panissi

cyr da Silva
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DECLARACAO DE VOTO

Desde o inicio do concurse me senti pouco a vontade em refagdo a
determinados fatos ocorridos, com os quais nio concordei embora tenha assinado as
documentos a eles relacionados, na qualidade de voto vencido.

Passo a relata-los:

1- Pontos tedricos efaborades em dissondncia com ¢ edital, isto € , nagmero
maior de pontos de Biosseguranca (sete) em detrimento a Ergonomia(trés).

2- Ponto tedrico sobre qualidade de vida,

3- Pontos e prova pratica.

4- Colocagdes efetuadas,

5- N3o estabelecimento de critérios para avaliagdo do memorial.

Diante de todo o conjunto dos fatos ocorridos e aqui relatados, indico a
candidata Takami Hirono Hotta, ficando desde i3 cansignado o meu protesto em
relacdo as situagdes com as quais ndo concordei, e que esta manifestagdo escrita passe
a fazer parte dos autos do processo seletivo como manifestagdo da minha livre

vantade,

Ribeirio Preto, 14 de maio de 2010.
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Processo: 2009.1.1051.58.0
Assunto: Concurso para Professor Doutor, Referéncia MS-3 em RDIDP -
Departamento de Odontologia Restauradera,

PARECER

Trata-se de Relatério Final do Concurso para Provimento de um Cargo de
professor Doutor, referéncia MS-3, em RDIDP, junto ac Departamento de
Odontologia Restauradora da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto da
Universidade de Sdo Paulo, com base nas dreas de Biosseguranga e Ergonomia,

Analisando o referido processo, constata-se a presenga das sequintes
documentacdes:

1} Edital do Concurso {fls 15 a 17}, onde é descrito que o referide concurso
serad regido pelo disposto no Estatuto, no Regimento Geral da Universidade de Sdo
Paulo e no Regimento da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto da
Universidade de Sdo Paulo (Resolugdo n® 5043, de 16-06-2003) e que as provas
constardo de:

A) Julgamento do Memorial (peso B), com prova plblica de arglii¢do,
onde serdo apreciados: I-Produgdo Cientifica, literdria, filoséfica ou artistica; TI-
Atividade diddtica universitdria; IIT-Atividades relacionadas a prestagdo de
servigos a comunidade; IV-Atividades prefissionais, ou outras, quando for o caso; V
- Diplomas ou outras dignidades universitérias;

B) Prova Diddtica (peso 3), pdblica, com duragdo minima de quarenta e
mdxima de sessenta minutos, versando sobre o programa das dreas de
conhecimento listadas (fls 15), ocu seja, Biosseguranca (lista de 10 pontos) e
Ergonomia (lista de 10 pontos); com sorteio do ponto realizado 24 horas antes da

realizagdo da prova, ficando a possibilidade do candidate utilizar o material diddtico

que julgar necessdrio, e de propor a substitui¢do dos pontos, imediatamente a]ﬁds a

364

%
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tomada de conhecimento de seus enunciados, quande do entendimento de ndo
pertencerem ao programa do concurso, cabendo a comissdo julgadora decidir sobre
a procedéncia da alegagdo;

C) Prova Prética {peso 2), constando de um Planc de Traetamento, de
forma descritiva, de acordo com lista de 10 pontos organizada pela Comisséo
Julgadora, baseada no programa do concurso (fls 15), ou seja, nas dreas de
Biosseguranga e Ergonomia, sendo que os candidatos tomardo conhecimento da lista
imediatamente antes do sorteio do ponto, realizando a prova em seguida, ficando o
candidato possibilitado de propor a substitui¢do dos pontos, imediatamente apés
tomada de conhecimento de seus enunciados, se enfender que ndo pertencem ao
programa do concurso, cabendo 4 comissio julgadora decidir, sobre a procedéncia
da alegagdo; a prova terd &urag&‘o mdxima de trés horas, sendo uma hora para
consulta e duas horas para a sua realizacdo, sendo posteriormente lida em sessdo
piblica por cada candidato, devendo ser reproduzidas em cépias que serdo
entregues aes membros da comissdo julgadora para avaliagdo individual de cada

candidato.

2) Lista de Presenga (fls 108), onde constata-se a assinatura de sete
candidatos e o ndo comparecimento de cinco candidatos.
3) Roteiro dos Trabalhos (fls 109 a 110), devidamente assinado pelos cinco

membros da Comisstdo Julgadora e pelos sete candidatos, ficando registrado o

seguinte roteiro:

A) Dia 10/05/2010, a partir das 8:30hs, elaboracdo do Roteiro dos
trabalhos e da Lista de Pontos da Prova de Avaliagdo Diddtica, com o conhecimento
de cada candidato, e sorfeio dos pontos, sequindo a ordem de inscri¢do;

B) Dia 11/05/2010, a partir das 9:30hs, realizacdo das Provas de

Avaliacdo Diddtica de cada candidato, sequindo a ordem de inscricto;

10

AVENIDA DO CAFE S/N° . TEL: {(0XX16).602-3952 - FAX: (0XX16) 633-0999
14049-904 - RIBEIRAQ PRETO - $.P, - BRASIL



UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO

C) Dia 12/05/2010, a partir das 8:30hs, conhecimento pelos candidatos
da lista de pontos da Prova Prdtica, sorteio do ponto e realizagdo da prova a sequir.
A partir das 14:00hs, leitura da prova por cada candidato;

D} Dias 13 e 14/05/2010, a partir das 8:00hs, realizacde da Prova
Pdblica de Argliigdo e Julgamento do Memorial dos candidatos, seguindo a ordem de
inscrigdo;

E) Dia 14/05/2010, &s 15:30hs, divulgacio dos Resultados Finais e
Encerramento do Concurso.

4) Lista de Pontos (fls 111}, para o sorteio da Prova de Avaliacdo Diddtica, com
base nas disciplinas de Biosseguranca e Ergonomia, devidamente assinada pelos
cinco membros da Comissdo Julgadora e pelos sete candidatos, onde constata-se a
presenca de sete pontos relacionados a drea de Biosseguranca (pontos 01 a 07,
conforme Edital, fls 15) e trés pontos relacionados d drea de Ergonotmia (pontos 01,
06 e 08, conforme Edital, fls 15).

5) Enunciado dos pontos, que serviram de base para as Provas Diddticas dos
candidatos (fls 112 a 114), devidamente assinados pelos cinco membros da Comissdo
Julgadora, sendo registrados o nimero e o nome do ponto sorteado, bem como dia e
hordrio da realizagdo da prova de cada candidato. Verifica-se que os pontos
sorteados referem-se aos pontos listados no programa do Edital do Concurse (fls
15 - Biosseguranga e Ergonomia) e que, seqguindo a ordem de inscricdo, foram
sorteados os pontos de ndmero 08 ("Conceito e importdncia da Ergonomia®),
referente a drea de Ergonomia para os trés primeiros candidatos, de ndmero 02
("Riscologia/Doengas de Risco Ocupacional - em odontologia), referente & drea de
Biosseguranga para os dois candidatos seguintes e o de ndmero 05 (*Sistema BEDA

de Controle de Infec¢do: Desinfeccdo ~ em Odontolagia®), referente & Area de

Biosseguranga para os dois dltimos candidatos.

A Gy
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6) Lista de pontos, com base nas dreas de Biosseguranga e Ergonomia, para

sorTelo do ponto para a Prova Prahca (fls 122) devidamente assinado pelos cinco
membros da Comissdo Julgadora e pelos sete candidates, onde sfo listados 10
pontos relacionados & drea de Biosseguranca, todos constantes do programa do
Edital do Concurso {fls 15).

7) Enunciade do ponto, que serviu de base para a Prova Prdtica dos
candidatos (fls 124), devidamente assinados pelos cinco membros da Comissdo, onde
constata-se o poato sorteado de nimero 02 ("Legislagdo e Biosseguranga em
Satide"),

8) Declaragdo de aceite, assinada pelos sete candidatos (fis 123),
concordando que o ponto sorteado para a Prova Prdtica (nimero 02 - "Legistagdo e
Biosseguranga em Satde”), fosse interpretado como “Adequacdo de um ambiente de
Atendimento Clinico a Paciente de Odontologia em uma Universidade, envolvendo
Legislagdo e Biossequranga em Salde”.

9) Quadro Geral de Notas dos sete candidatos (fls 146 a 153), devidamente
assinado pelos cinco membros da Comissdo Julgadora,

10) Relatério Final do Concurso (fls 154 a 158), assinado por todos os cinco
membros da Comissdo Julgadora, onde verifica-se o relato dos seguintes fatos:

A) Instalagdo da Comissdo Julgadora, constituida pelos Professores Doutores
Ana Maria Razaboni, Christie Ramos Andrade Leite Panissi, Sérgio Luls Scombatti
de Souza, Tara Augusta Orsi e Moacyr da Silva, tendo sido indicada a Profa. Dra.
Ana Maria Razaboni para a presidéncia;

B) Retirada da inscrigdo do candidato Rodrigo Galo no dia 13/04/2010;

C) Ndo comparecimento de cinco candidatos: Drs. Vinicius Rangel Geraldo

Marting, Daniela Thomazatti Chimello de Souza, Débora Fernandes Costa Guedes,

Eliel Soares Orenha e Juliana Jendiroba Faraoni Romano:

1"
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D) Elaboragdo dos roteiros dos trabalhos, sendo que a sugestdo dos dez pontos
para comporem a lista, a partir do programa das dreas de Biossequranca e
Ergonomia, obteve a discordancia da Prof® Dr® Lara Augusta Orsi: sendo solicitada
a professora a apresentacdo de uma sugestdo, solicitagdo ndo atendida;

£) Ciéncia da lista de pontos aos candidatos presentes (Drs. Takami Hirono
Hotta, Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues, Evandro Watanabe, Glducia Karime
Braga, Yara Teresinha Corréa Silva Sousa, Aline Evangelista de Souza Gabriel e
Hamilton Pedrazzi) e aceitagdo da lista pelos candidatos;

F) Realizagdo das provas dentre dos prazos regimentais, nos hordrios

propostos, sendo:

F.1. Provas Diddticas: Iniciadas as 9 horas e 37 minutes, do dia 10 de maio de

2010, por ordem de inscrigdo, com ciéncia e assinatura de concordancia dos
candidatos da lista de pontos e posterior sorteio; cbediéncia em relagdo ds normas
legais, com intervalo de 24 horas entre o sorteio do ponto e o inicio das provas;
apresentacdo, em nivel de graduac¢do, em sessdo piblica, no Saldo Nobre da
Faculdade de Qdontologia de Ribeirdo Preto - USP, no dia 11/05/2010, conforme a
ordem de inscrigdo; cumprimento do item 05 do Edital ATAc/FORP 030/2009, de
abertura de inscrigdes do concurso, o qual especifica que: "A prova didética serd
ptiblica, com duragdo minima de quarenta e mdxima de sessenta minutos, e versard
sobre o programa da drea de conhecimento acima mencionada, nos termos do art,
137, do Regimento Geral da USP”, por todos os candidatos, excegdo feita &
candidata Dra. Glducia Karime Braga; atribuicdo das notas pela Comissdo Julgadera,
em sessdo secreta, de forma individual, aos candidatos que cumpriram com o prazo
regimental;

F.2. Provas Prdaticas: Iniciadas as 8 horas e 30 minutos, do dia 12 de maio de

2010, na presenca da Comissdo Julgadora e dos sete candidatos; realizaglio de

AVENIDA DO CAFE S/N° . TEL; (0XX16) 602.3952 ~ FAX: (0XX16) 613-0999
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esclarecimentos da Sra. Presidente a respeito do conteddo da prova prdtica,
tratando-se de um Plano de Tratamento, de forma descritiva de dcordo com o
programa do concurso e com a escolha da comissdo julgadora; da duragdo total da
prova de 03 horas, sendo Ol para consulta e 02 para sua realiza¢do, e da
possibilidade das anota¢des efetuadas em papel rubricado pela Comissdo Julgadora
durante o perfodo de consulta serem utilizadas no decorrer da prova; ciéncia e
assinatura de concordancia dos candidatos da lista de pontos; sorteio de ponto
dnico de nimero 02 ("Legislagdo e Biosseguranga em Salde); alegagdo de alguns
candidatos da impossibilidade da elaboragdo de um Plano de Tratamento a respeito
do assunto; esclarecimento da Sra, Presidente que, de acordo com o inciso VIT do
item 6 do tdital ATAc/FORP 030/2009, o momento de propor a substituicdo do
ponto seria imediatamente apés a ciéncia dos pontos enunciadoes: reunide da
Comissdo Julgadora a respeito do assunto com contato com a Consultoria Juridica
da USP e deliberagde que o ponto sorteado deveria ser interpretado como
"Adequagdo de um ambiente de Atendimento Clinico 4 Paciente de Odontologia em
uma Universidade, envolvendo Legislacdo e Biossequranca em Salde”; informacdo
aos candidatos da deliberagdo; assinatura de documento pelos candidatos
concordando com a decisdo: realiza¢do e entrega da prova pelos sete candidatos;
leitura das provas pelos respectivos candidatos, de acordo com os hordrios
estabelecidos no Roteiro dos Trabalhos; atribuico de notas pelos membros da
Comissdo Julgadora, em sessdo secreta, de forma individual, aos sete candidatos,

F.3. Provas de Arqiiictio e Julgamento do Memorial: realizadas nos dias 13 e 14

de maio de 2010; mediante consideracdo, por parte da Comissdo Julgadora, da
argligdo e apreciagdo comparativa dos critérios propostos ho item 4 do Edital
ATAC/FORP 30/2010, publicado no Didrio Oficial do Estado de 25 de novembro de

2010, onde foram pontuados: I-Produgdo Cientifica, literdria, filoséfica ou

12
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artistica: IT-Atividade diddtica universitaria; TII-Aftividades relacionadas a -

prestacdo de servigos d comunidade; IV-Atividades profissionais, ou outras, quando
for o caso; V - Diplomas ou outras dignidades universitdrias; atribuicdo de notas
pelos membros da Comissdo Julgadora, em sessdo secreta, de forma individua!, aos
sete candidatos.

6) Consignagdo das notas em formuldrios préprios, colocagdo em envelopes
lacrados e rubricados por todes os membros da Comissdo Julgadora e posterior
divulgacdo das notas em sessdo publica;

H) Consideracdo, pela Comissdo Julgadora, de habilitados para o cargo os
candidatos Drs. Takami Hirono Hotta, Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues,
Evangiro Watanabe, Yara Teresinha Corréa Silva Sousa, Aline Evangelista de Souza
Gabriel e Hamiiton Pedrazzi;

I) Indicaglo do candidato Dr. Evandre Watanabe pelos Professcres Doutores
Ana Maria Razaboni, Christie Ramos Andrade Leite Panissi, Sérgio Lufs Scombatti
de Souza e Moacyr da Silva e da candidata Takami Hirono Hotta pela Professora
Doutara Iara Augusta Orsi.

J) Proposi¢do da Comissdo Julgadora, mediante a maioria das indicacdes, do
nome do Dr. Evandro Watanabe para nomeagdo ao cargo de Professor Doutor,
referéncia MS-3, em RDIDP, junto ao Departamento de Odontologia Restauradora,
da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto.

11) Declaragdo de Voto (fls 159), da Prof® Dr® Iara Augusta Orsi, relatando
seu desconforto e ndo concorddncia em rela¢do a determinades fatos ocorridos
(itens numerados de 01 a 05 da referida folha), ressaltando sua indicagdo (Dra.

Takami Hirono Hotta) e solicitando que tal manifestac@o passe a fazer parte dos

autos do processo.

164
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Apés andlise e relato do referido processo, teco as sequintes consideracdes:

1)

2)

3)
4)

5)

6)
7)

O processo andlisado apresenta toda a documentaglo necessdria e
pertinente ao concurso, sendo tais documentagdes devidamente
assinadas pelas partes interessadas (Unidade, Departamento,
Comissdo Julgadora e candidatos);

O Edital apresentado (fls 15 a 17) é claro quanto ds normas a
serem seguidas durante o concurso, provas a serem realizadas
(normativas e critérios de avaliagdo adotados), Programas das
areas de conhecimento listadas (Biosseguranca e Ergonomia) e
critérios para Avaliagdo Final;

O concurse seguiu, na integra, o proposto pelo Edital, em todos os
seus requisitos;

Foi apresentade um Roteiro dos Trabalhos, sendo que o concurso
seguiu, ha integra, Tal Roteiro apresentado (fls 109 e 110);

Houve concordancia, dos cinco membros da Comissdo Julgadora e
dos sete candidatos, quanto as atividades propostas, fato
confirmade pela documentagdo devidamente apresentada e
assinada;

A Relatério Final condiz, na integra, aos fatos ocorridos;

Quanto a Declaragdo de Voto de um dos membras da Comissdo
Julgadora (fls 159), a consideragdo a ser tecida refere-se aos
itens de discordéncias relatades, sendo importante esclarecer que,
em relacde ao item niimero 01, "Pontos tedricos elagborados em
dissondncia com o edital, com ndmero maior de pontos de
Biosseguranga em detrimento a Ergonomia”, € facultada a Comissdo

Julgadora, a elaboragdo de uma lista de 10 pontos, tanto para a

13
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Prova Prdtica, quanto para a Prova Diddtica, tendo como base o
Programa do Concurso como um todo e que, segundo a
documentagdo apresentada, a lista elaborada cumpriu f;om' .1‘61
normativa (dreas de Biosseguranga e Ergonomia). Em relagcdo ao
item 05 ("Ndo estabelecimento de critérios de avaliacdo do
memorial”), tais critérios foram devidamente descritos no Edital
do Concurso e listados no Relatério Final. Com relacdo aos demais
itens ("Ponto tedrico sobre qualidade de vida", “Pontos e prova
prdatica” e “Colocagdes efetuadas"), tais relatos mostram-se
extremamente vagos, ficando impossibilitado o entendimento das

causas das discordancias realizadas.

Sendo assim, uma vez que foram preenchidos todos os requisitos
regimentais, este relator é de PARECER FAVORAVEL & aprovacdo do

Relatdrio Final e Resuftado do Concurse acima referido.

\Eﬂr He!ena de Fre:‘ras Oiweﬁ?@
' Re aT/r

ora pela Congregagdo da FORP/USP
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Ribeirdo Preto, 17 de maio de 2010,

Ilmo Sr Prof. Dr. Jesus Dijalma Pécora
DD Chefe do Departamento de Odontologia Restauradora da Facuidade de Odontologia
de Ribeirfo Preto da Universidade de Sio Paulo (FORP-USP)

Com cépia para:
Ilmo Sr, Prof. Dr. Prof. Dr. Osvaldo Luiz Bezzon, DD Diretor da FORP-USP
flino Sr, Prof. Dr. Jodo Grandino Rodas, DD Reitor da USP

Prezado Professor:

Tem esta carta por objetivo relatar & V. Sa. fatos estranhos relativos ao
Concurso de Titulos e Provas visando o provimento de um carge de Professor Doutor,
no Departamento de Odontologia Restauradora da Faculdade de Odontologia de
Ribeirfio Preto da Universidade de Sfo Paule (Edital ATAc/FORP 030/2009, divulgado
em 25 de novembro de 2010 no Didrio Oficial Poder Executivo — Secdo I Sdo Paulo,
119 (219) — 2457246, anexo 1), ocorrido no periodo de 10 a 14 de maio de 2010, no
Saido Nobre da referida instituigio, de modo a propiciar vosso julgamento do ponto de
vista ético-profissional ¢ vos solicitar a tomada de medidas cabiveis.

1) A prova pratica do referido concurso previa a realizagéio de um “Plano
de Tratamente” dentro do programa listado no edital. Entretanto, durante sua
realizagdo, foi sorteado pela candidata Prof® Dr. Takami Hirono Hotta o seguinte
ponto, dentre o0s dez selecionados pela comissdio julgadora: “Legislacio e
Biosseguranga em Saade”. Diante disso, houve questionamento por parte dosy
candidatos e por membros da propria banca examinadora, como a Prof. D" Jara
Augusta Orsi, sobre a real possibilidade de se fazer uma prova pritica com Plano de
Tratamento para o tema escolhido. A banca s¢ ausentou da sala para discutir o assunto
¢ retornou com a seguinte solugio, realizarfamos uma prova dissertativa com consulta
sobre a seguinte situaclo “Adequagdo de wm ambiente de atendimento clinico a
paciente  de Odontologia em wuma Universidade envolvendo Legislagdio e
Biosseguranga.”, sendo frisado pela presidente da banca examinadora, Prof® D, Ana
Maria Razaboni, que nfo estaria envolvido naquela situagdo a presenga de um paciente.
No meu modo de entender, tal decisfio estd em desacordo com o Edital do concurso,
pois era previsto a realizagdo de uma prova pratica e ndo uma prova tedrica.

Ainda no meu entendimento o termo “Plano de Tratamento” refere-se ao
planejamento do atendimento odontologico tendo em vista um paciente ou caso clinico
hipotético e tal exigéncia inviabifizaria a participagfo do candidato aprovado em 1°
fugar pela banca examinadora do concurso, Prof. Dr. Evandro Watanabe, devido o
mesmo niio ser graduado em Odontologia.

2) Segundo a Prof®. Di* Jara Augusta Orsi, componente da banca
examinadora do referido concurso, ndo houve definicdio “a priori” de critérios para o
julgamento imparcial dos memoriais dos candidatos, o que possibilita julgamentos
subjetivos por parte de cada membro da banca. A mesma Prof*. afirmou no final do
concurso ter argumentado pela definigiio de critérios, mas ndo teria sido acatada pelos
demais membros da banca, o que, segundo ela, esté registrado na Ata do concurso.

Para exemplificar a questdo da subjetividade, visitel por meio da
“internet” o curricule da Presidenté da Banca Examinadora, Prof® Dr*. Ana Maria
Razaboni, na Plataforma Lattes (anexo 2), mantida sob os auspicios do Conselho
Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPq), na presente data, ¢
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pude constatar que a mesma lista em sua produgio bibliografica, no item “artigos
completos publicados em periddicos”, artigos publicados na imprensa leiga, nas revistas
“Newslab” e “Odonto News”. Segundo as diretrizes do CNPq, s6 podem ser informados
nesta categorla, diga-se¢ de passagem, uma das mais relevantes na pontuagio de um
memorial, artigos publicados em revista indexadas e identificadas pelo nimero de ISSN
(International Standard Sertal Number), o que as revistas leigas citadas nfo o sdo.
Perante a comunidade universitaria ¢ 0 CNPq, artigos publicados na imprensa leiga ndo
apresentam 0 mesmo valor de pontuagio que outros artigos. Se a propria Presidente da
banca incorre em tal engano na preparagio de seu proprio curriculo, torna-se razodvel
supor gue erros semelthantes possam ter ocorrido durante o concurso no julgamento dos
memoriais dos candidatos, uma vez que os critérios de julgamento ndo foram
especificamente delineados e uniformizados antes do julgamento propriamente dito.

Durante a arglicBo do meu memorial fui questionada de maneira
totalmente alheia & minha produgdo cientifica, didatica e técnica com questdes, entre
outras, do tipo: “Quem ¢ Fernando Haddad?”, “O termo arcada dentaria € correto?”, “O
gue um engenheire responderia se lhe fosse perguntado: o que € um dente?” “Por qué
vocé escreveu a introduciio do seu memorial em terceira pcssoa? Vocé quis s tornar
impessoal perante a banca?”. '

- Nao compreendo de que forma questionamentos como estes podem avaliar a
capacidade de um candidato para assumir ¢ cargo de docente nag Dtscq)ilms de
Biosseguranga e Ergonomia da FORP-USP. Em verdade, as trés primeiras perguntas
citadas ndio constam no Edital, como pertencentes ao escopo do concurso, ¢ a respeito
da Gltima pergunta, que mais me pareceu uma intimidagio, deve se salientar que ndo
consta no “Roleire ¢ normas para elabora¢@o de um memorial padriio para concursos
da carreira docente na FORP/USP” em que pessoa a introdugo do memorial deve ser
redigida.

3) Constava ainda no Edital do concurso que a leitura da prova pratica
pelos candidatos seria realizada em sessio pablica, o que ndo ocorrew. Fomos
“convidados” pela presidente da banca para aguardar fora da sala enquanto cada
candidato realizava a leitura de sua prova. A mesma enfatizou que, embora [osse
pablico, seria antiético permanecermos dentro da sala e, segundo ela, seria uma
recomendag@o dada pela responsével da Se¢dio de Apoio Académico da FORP-USP
presente na ocasido, Especula-se, diante de flagrante desobediéncia ao Edital do
concurso, qual seriam as motivagSes para tal fato? Haveria algo a ser ocultado?

Nio me considero methor ou pior que os demais candidatos do concurso,
até por que ndc os conhego em profundidade e tio pouco pude acompanbar o
desenvolvimento de cada um no referido concurse. Mas gostaria de ter tido a verdadeira
oportunidade de concorrer a uma vaga para docente na FORP-USP, na drea que tem
sido objeto de meu intenso estudo ¢ pesquisa nos Gltimos 10 anos, em um concurso
piblico e transparente, levado & termo como previsto em seu Edital, o que para meu
desapontamento, 110 ocorreu.

Devo informé-lo que todos os fatos acima mencionados serfio levados ao
conhecimento do Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo. Por fim, agradece a
atencdo dispensada e coloco-me a disposigio para prestar esclarecimentos adicionais
que se fagam necessarios para se apurar a verdade dos fatos.

2GS ) i
Prof* Dr* Wanessa TeiXeira Bellisdimo Rodrigues
CRO"



UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO
Assisténcia Técnica Académica

2009.1.1051.58.0

A Congregacdo, em sua 3182 Sessdo, realizada em 17 de maio de 2010, com base na
manifestacdo apresentada pela candidata Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues, retirou de
pauta o Relatério Final do concurso visando o provimente de um cargo de Professor Doutor, realizado
no periodo de 10 a 14 de maio de 2010, junte ao Departamento de Odontologia Restauradora, ao
qual se submeteram os Drs. Takami Hirono Hotta, Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues,
Evandro Watanabe, Glaucia Karime Braga, Yara Teresinha Corréa Silva Sousa, Aline
Evangelista de Souza Gabriel e Hamilton Pedrazzi, lendo sido indicado para provimento do
cargo pela Comisséo Julgadora o Dr. Evandro Watanabe.

Encaminhe-se a Segdo de Apoio Académico para o que couber.

ATAc, 17 de maio de 2010.

FHC Mg

lauce Della Rosa
Assistente Técnico Acacdémico
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Ribeirdo Preto, 18 de mato de 2010.

Hmo Sr Prof. Dr. Osvaldo Luiz Bezzon
DD Diretor da Faculdade de Odontologsa de Ribetrio Preto da Universidade de Sio Paulo e
Presidente da Congregacio da mesma instituigio

Ifu, Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues, portadora do RG M71725%4 ¢
CPF 269563108-13, na qualidade de candidata inscrita no Concurso de Titulos ¢ Provas
visando o provimento de um cargo de Professor Doutor, no Departamento de Odontologia
Restauradora da Faculdade de Odontologia de Ribeiriio Preto da Universidade de Sio Paule
(Edital ATAc/FORP 030/2009, divulgado em 25 de novembro de 2010 no Diario Oficial
Poder Executivo — Secio I Stio Paulo, 119 (219) - 245/246, ocorrido no periodo de 10 a 14
de maio de 2010, no Saldo Nobre da referida mstituicdio, venho através desta, impetrar
Recurse Administrativo para cancelamento dos efeitos do aludido concurse, tendo em
vista a ocowréncia dog fatos abaixo descritos.

1) A prova pratica do referido concurso previa a realizagiio de um “Plano de
Tratamento” dentro <o programa listade no edital. Entretanto, durante sua realizagdo, foi
sorteado pela candidata Prof.® D®. Takamt Hirono Hotta o seguinte ponto, dentre os dez
selecionados pela comissfio julpadora: “Legislagio e Biosseguranga em Satde”. Diante
disso, houve questionamento por parte dos candidatos e por membros da prépria banca
examinadora, como a Prof®. Dr* Jasa Augusta Orsl, sobre a real possibilidade de se fazer
uma prova pratica com Plang de Tratamento para o tema escolhido. A banca se ausentou
da sala para discutir o assunto e retornou com a seguinte solugdo, realizariamos uma prova
dissertativa com consulta sobre a seguinte situagiio “Udequaglo de um ambiente de
atendimento clinico a paciente de QOdontologia em uma Universidade envolvendo
Legislacdo e Biosseguranga. ”, sendo fnisado pela presidente da banca examinadora, Prof®
Dr*. Ana Maria Razaboni, que néio estania envolvide naquela situagiio a presenca de um
paciente. No meu modo de entender, tal decisfio estd em desacordo com o Edital do
concurso, pois era previsto a realizagio de uma prova priftica e nfio uma prova tedrica.
Ainda no meu entendimento o termo “Plano de Tratamento” refere-se ao
plancjamento do atendimento odontoldgico tendo em vista um paciente ou caso clinico
hipotético e tal exigéncia inviabilizaria a participagiio do candidato aprovado em 1° fugar
pela banca examtnadora do concurse, Prof. Dr. Evandro Watanabe, devido o mesmo nfio
ser graduado em Odontologta.
2) Segundo a Proft. Di* Jara Augusta Orsi, componente da banca
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examinadora do relerido concurso, ndo houve definigiio “a priori” de critérios para o

julgamento imparcial dos memworiais dos candidatos, o que possibilita julgamentos
subjetivos por parte de cada membro da banca. A mesma Prof'. afirmou no final do
concurso ter argumeniado pela defini¢iio de critérios, mas ndo teria sido acatada pelos
demaits membros da banca, o que, segundo ecla, esta registrado na Ata do concurso.

Para exemplificar a questio da subjettvidade, visitei por meio da “internet” o
curriculo da Prestdente da Banca Examinadora, Prof® Dr*, Ana Maria Razaboni, na
Plataforma Lattes (anexo 1), mantida sob os auspicios do Conselho Nacional de
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Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPq), na presente data, e pude constatar que
a4 mesma enumera em sua produgdo bibliografica, na se¢do “artigos completos publicados
em periddicos”, artigos publicados na imprensa leiga, nas revistas “Newslab” ¢ “Odonto
News”. Segundo as diretrizes do CNPg, s6 podem ser informados nesta categona, diga-se
de passagem, uma das mais relevantes na pontuagio de um memorial, astigos publicados
em revista indexadas e identificadas pele nliimero de ISSN (International Standard Serial
Number), 0 que as revistas leigas citadas nfio o s&o. Perante a comunidade universitaria e o
CNPq, artigos publicados na imprensa leiga nio apresentam o mesmo valor de pontuacio
que outros artigos. Se a prépria Presidente da banca incorre em tal engano na preparacio de
seu propno curriculo, torna-se razodvel supor que erros semelhantes possam ter ocorrido
durante o concurso no julgamento dos memoriais dos candidatos, uma vez que o$ Critérios
de julgamento ndo foram especificamente delincados ¢ uniformizados antes do Julgamento
propriaimente dito.

Durante a argiii¢io do meu memorial fui questionada de maneira totalmente
alheia & minha produgfo cientifica, didtica e técnica com questSes, entre outras, do tipo:
“Quem ¢é Fernando Haddad?”, “O termo arcada dentaria ¢ correto?”, “O que um engenheiro
responderia se lhe fosse perguntado: o que ¢ um dente?” “Por gque vocé escreveu a
introdugio do seu memorial em terceira pessoa? Vocé quis se tornar impessoal perante a
banca?”.

Nio compreendo de que forma questionamentos como estes podem avaliar a
capacidade de um candidato para assumir o cargo de docente nas Disciplinas de
Biosseguranca e Ergonomia da FORP-USP. Em verdade, as trés primeiras perguntas
citadas nfio constam no Edital, como pertencentes ao escopo do concurso, e a respeito da
altima pergunta, que mais me pareceu uma intimidagio, deve se salientar que ndo consta no
“Roteiro e normas para elaboragdo de um memorial padréo para concursos da carreira
docente na FORP/USP” em que pessoa a introdugio do memorial deve ser redigida.

3) Constava ainda no Edital do concurso que a leitura da prova prética pelos
candidatos seria realizada em sessiio pablica, o que ndo ocorreu. Fomos “convidados” pela
presidente da banca para aguardar fora da sala enquanto cada candidato realizava a leitura
de sua prova. A mesma enfatizou que, embora fosse pitblico, seria antiético permanecermos
dentro da sala e, segundo cla, seria uma recomendagiio dada pela responsavel da Segiio de
Apoio Académico da FORP-USP presente na ocasifio. Especula-se, diante de flagrante
desobediéngia ao Edital do concurso, qual seriam as motivagdes para tal fato? Haveria algo
a ser ocultado?

Eatendo que os fatos acima citados afetaram a transparéncia do concurso e
podem ter introduzido viés de julgamento sobre o mérito dos candidatos, comprometendo
assim a acurdcia de seu resultado final.

Por fim, coloco-me a disposigio para prestar esclarecimentos adicionais que
se fagam necessarios para se apurar a verdade dos fatos.

‘@‘ic%
Prof* Dr” Wanessa TeixeiraBelhssimeRodrigues

CR(OQ 60686
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO

Ribeirdo Preto, 10 de junho de 2010.

Ref. Assunto: Concurso Pdblico para provimento de um cargo de Professor Doutor junto ao
Departamento de Odentologia Restauradora

Interessada: Dra. Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues

1) Prova Pratica

As 8 horas ¢ 3C minutos do dia 12 de maio de 2010, foi lido paor mim (Prof'. Ana Razaboni -
Presidente da Banca) no Edital, em voz aita e para todos os candidatos e Membros da Comisséo
Julgadora, a parte correspondente 4 prova pratica : “A prova prética sera um Plano de Tratamento,
de forma descritiva, de acordo com o programa do concurse, e com a escolha da Comissao
Julgadora. “Para conhecimentos especificos e para que ndo ccorram dividas, sequndo o dicionério
Aurélio: Plano € o conjunte de mélodos e medidas para a execugdo de um empreendimento.
Tratamento é o alfo ou efeifo de trafar e também que a palavra Tratar significa  discorrer
verbalmente ou por escrito acerca de, expor, explanar, ter por assunlo, promover os meios para,

ter conhecimento™

O Edital se refere a prova descritiva e ndo. dissertativa como se reporta a recorrente. Conforme

dicionarista, relativo a descriges, o gue equivale dizer enumerar as partes essenciais desse Plano.

Os candidatos tomaram cenhecimento da lista de 10 pontos e assinaram-na sem nenhuma
manifestagéo.

Apds o sorteio do ponto, houve manifestacéo por parte dos candidatos com refagéo a dificuldade de
descrever o assunto. Foi informado a todos que, de acordo com o Edital {incisa VIl do item 6), o
momento de propor a substituiclio de pontos, foi imadiatamente apds os candidatos tomarem
ciéncia de seus enunciados. Foi dada a palavra para cada um se manifestar individualmente e,
depois disso, foi solicitado licenga aos candidatas para reunir a Comisséo na sala ao lado.

Apos entrar em contato com a Consuitoria Jurfdica da Universidade de Szo Pauio, deliberou-se que
0 ponto sorteado deveria ser interpretado como "Adequaco de um_ Ambiente de Alendimento

Clinico & paciente de Odontologia em uma_Universidade, envolvendo Legisiacsio e Biossequranca

em Salde’, onde ndo estaria envoivida naquela situagdo, a presenga de um paciente, por razées
Gbvias, uma vez que a area de Biosseguranga, ndo implica em aiendime‘nto direto a pacientes, mas
sim, adequat;:éb do ambiente. Vale enfatizar que com relagéo & Biosseguranga, é muito mais
'constante e intenso a realizagéo das condutas pré-afendimento e pds-atendimento, ou seja, na
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE BE OPONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETO

auséncia do paciente. Assim, o aspecto pratico concerne ao procedimento de adequacédo do
ambiente (na auséncia do paciente), em conformidade com a legislag@o. Foi redigido um

documenta e todos os candidatos assinaram concordando.

Outrossim, o Edital ndo limitou a participagio aos candidatos graduados em Cdontolagia, posto que
outras graduagdes encerram qualificacdes para procedimentos de Biosseguranca destinadas 20s
ambientes clinicos odontoldgicos, como sucede com os graduandos em Farmacia, gue possuem

quailficagdo em Microbiologia, area imprescindivel para a eficacia da Biosseguranca,

2) Critérios para o Julgamento do Memorial

Com base no Edital, encontram-se os critérios objetivos para julgamento do memorial, previste no
ftemn 4, paragrafo anico, vinculando o julgamento & apreciagéo:

t - produgdo cientifica, literaria, filoséfica ou artistica;

Il - atividade didatica universitaria;

Il — atividades relacionadas a prestacio de servigos & comunidade;

W/ - atividades profissionais, ou outras, guando for ¢ caso;

V - diplomas e outras dignidades universitarias.

Ademais, a Comisséao efaborou, com base no dispositivo supra, no primeiro dia do concurso, os
procedimentos de analise curricular numa seqiéncia de itens, e conjuntamente fez o levantamento
e contagem de cada um deles, tendo como apoio para consulta, a documentagio de todos os
candidatos durante todo o tempo do concurso. Essa listagem foi devidamente preenchida para cada
candidato bem como foram feitas cépias para todos os Membros da Comissao, que puderam utiliza-
la durante a argligdo (em anexo). Além disso, foi providenciada também uma listagem com a
qualificagdo (Qualis) de todas as revistas, nas quais os candidatos haviam publicado seus

trabathos.

A Prof*. D lara Augusta Orsi participou ativamente do processo, sugerindo o que deveria ser
considerado {anexo, fotocépia de sua sugestdo de proprio punho), que foi prontamente aceita. Ela
participou na contagem dos trabathos publicados, como também verificou as pastas de documentos,
inclusive lendo varios resumos, metodolagias e conclusdes, para melhor classificd-los. Todo esse
cuidado foi feito para garantir a objetividade do julgamento do memorial, afastando qualquer critério

subjetivo.

A aventada subjetividade, segundo diretrizes do CNPq, que s6 abrigariam artigos publicados em

revistas indexadas e identificadas pelo ntimero ISSN, a Comissao avaliou em separado outras
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UNIVERSIDADE DI SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETO

producbes cientificas como “Artigos em Jornais e Revistas” (divulgagdo), considerando ém maior.

quantidade outras publicagdes, dentro de “Produgio Cientifica”;

~ publicagio de artigos na area como aulor NACIONAL
- publicagéo de artigos na area como co-autor NACIONAL

~ publicagdo de artigos em area correlata como autor NACIGNAL

- publicacio de artigos em area correlata camo co-autor NACIONAL

- publicacdc de artigos fora da area como autor NACIONAL
- publicagao de artigos fora da area como co-autor NACIONAL

~ publicagéo de artigos na area como autor INTERNACIONAL
- publicagéo de artigos na area como co-autor INTERNACIONAL

- publicagéo de artigos em area correlata como autor INTERNACIONAL
- publicagdo de artigos em area correlaia como co-autor INTERNACIONAL

- publicag&o de artigos fora da area como autor INTERNACIONAL
- publicagdo de artigos fora da area como co-autor INTERNACIONAL

- trabalhos aceitos para publicagio nacional
- frabathos aceitos para publicag@o nacional co-autor

- trabalhos aceitos para publicagio internacional
- trabathos aceitos para publicagdo internacional co-autor

- FESUMOS &M Congressos no pais

~ FeSUIMos em congressas no exterior

- capitulos de livio (impresso)
- capitulos de livro (CD-rom)

- aﬁigos em jornais e revistas (dividgacso)

-coordenacéo de projetos de pesquisa
- participante de projeto de pesquisa (com financiamento)

- responsavel por grupo de pesquisa
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETO

- participante de grupo de pesquisa, dados que oferecem objetivamente cabal condigéo avaliatdria,
sem menosprezo a qualquer producdo cientifica, conforme documentacdo anexa, onde constam

tambem todos os outros itens quantificados e considerados, de cada candidato.

Merece ressaltar que a signatéaria néo incorreu em qualquer enganc, e no mister da presidéncia do
concurso, baseou-se nos exatos termos do Edital, acompanhada pelos Membros da Comissso

Julgadora.

No decorrer da arglicdo, a Dr®. Wanessa disse repetidas vezes a palavra MEC, o que levou o
componente da banca que a estava argiindo (da area de Odontologia Legal / Etica) a dizer que
atualmente ¢ Ministério de Educacgéo, completamente separado da Cultura, e dai a pergunta sobre
Fernando Haddad surgiu em conseqiiéncia desse fato. Como a candidata também disse repetidas
vezes o termo arcada dentaria, o mesmo componente da banca perguntou a respeito, até porque o

termo correto, segundo o examinador seria arco dental.

Com relagfo & pergunta sobre o que um engenheiro responderia se ihe fosse perguniado o que &
um dente, o examinador exemplificou que, uma pessoa de oulra area de formac3o, poderia ndo
acertar a resposta, o que seria plenamente justificavel, nao podende ocorrer o mesmo com pessoas

da area em questao.

Na propria pergunta scbre a introdugdo do memorial ser escrita na terceira pesseca, ¢ examinador
explicou que se tratava apenas de curiosidade pessoal, uma vez que a maiora dos candidatos

havia escrito na primeira pessoa.

No Edital (do fat. Edictu} — “parte de lei em que se preceitua alguma coisa, mandato, decrefo,
ordem’”, constam os regulamenios e diretrizes do concurso. Perguntas a serem feitas na argdiigéo,

evidentemente ndo lhe cabem e nem poderia.

Como as perguntas foram feitas por um dos examinadores, nfio nominado pela recorrente, com
certeza a ele merecia o direito de responder, porém em defesa dos trabalhos da Comissdo, é
apresentada justificativa em torno de toda a argiiicao, embasada no memorial e manifestacdes orais

da candidata.

3} Sessio Pablica

No tocante & sessdo publica para a leitura da prova prética, nfio houve impedimento de acesso ao

recinto de sua realizagdo, de qualquer pessoa, inclusive candidatos, sendo certo que presente
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FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO

estava a candidata Wanessa, o que foi realizado com a orientacdc da Sesséo de Apoic Académico,

representada pefa Sra. Glauce Della Rosa, que de tudo pode testificar.

Para complementar, informo que ¢ processo contém toda a documentagdo pertinente, assinada por
todos os candidatos presentes no concurso, e pelos Membros da Comissao Julgadora, portanto
concordando, com o conteddo dos mesmos, e que o Relatoric Final encontra-se devidamente

assinado, por todos 0s membros da Comissao Juigadora quando do encerramento do concurso no

dia 14 de maio de 2010.

Com relaco ao documento que a Prof. Dr. lara Augusta Orsi leu no final do concurse e fez

questdo que fosse incluido no processo, informo que foi recebido em seus termos como fato

desdito.

Alenciosamente,

Prof. D¢ Aria Maria Razaboni
rresideite da Comissao Julgadora do Concurse para Provimento de um cargo de Professor Doutor

junto ao Departamento de Odontologia Restauradora da FORP/USP.

AVENIDA DO CAFE S/N® - TEL: (0}(5{1-6) 3602-31952/3972 - 3633-3136 ~ FAX: (0XX16) 3602-4102.
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OF. /10 - RUSP

Sao Paulo, 16 de junho de 2010.

Ref.: Inquérito Civil n® 14.125.188/10
Promotoria Civel de Ribeirdo Preto

Senhor Promotor de Justiga:

Em resposta ao Oficio n° 1430/10 expedido
nos autos do Inquérito Civil znstawado para apurar eventuais irregularidades
ocorridas no concursc publico para provimento de um cargo de Professor
Doutor do Departamento de Qdontologia Restauradora da Faculdade de
Medicina de Ribeirdo Preto, com base nas disciplinas de Biosseguranga e

Ergonomia, passamos a esclarecer os pontos questionados.

llustrissimo Senhor

Doutor SEBASTIAO SERGIO DA SILVEIRA
Dignissimo Promotor de Justica da Cidadania
Da Promotoria Civel de Ribeirdo Preto

Rua Otto Benz, n°® 1070 — Ribeirdo Preto - SP
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Primeiramente, cumpre- destacar que, desde a
promulgacao da Constituicdo Federal de 1988, a autonomia universitaria, que é
conceituada em direifo pablico como "poder funcional derivado, circunscrito ao
peculiar interesse da entidade que o detém e limitado pelo ordenamento que

l|1

the deu causa, sem o qual ou fora do gqual ndo existiria"’, foi algada a norma

constitucional, consoante seu artigo 207, in verbis:
"Art. 207 - As universidades gozam de

autonomia didatico-cientifica, administrativa
e de gestdo financeira e patrimonial, e

ohedecerio ao principio de
indissociabilidade entre ensino, pesquisa e
extensao."

Dita autonomia universitaria, conquanto n3o se
trate de independéncia cu soberania - € nem pode dessa forma ser entendida -
., € ampla e sempre assim foi reconhecida, desde a edigdo das Lejs 4.024/61 e
5.540/68, mantida na edigéo da Lei n® 9.394, de 20 de dezembro de 1996,
editada, sob a vigéncia da norma prevista no artigo 207 da Constiluico

Federal, assim prescrevendo em seus artigos 53 e 54:

"Art. 53 —~ No exercicio de sua autonomia, sio
asseguradas as universidades, sem prejuizo de
outras, as seguintes atribuicdes;

V — elaborar e reformar os seus estatutos e
regimentes em consonancia com as normas gerais
atinentes;

Paragrafc dnico — Para garantir a autonomia
didatico-cientifica das universidades, cabera acs
seus colegiados de ensino e pesquisa degcidir,
dentro dos recursos orcamentarios disponiveis,
sobre:

V — contratagdo e dispensa de professores;
V[ - planos de carreira docente.

' Cf. Nina Ranieri, Aufonomia Universitaria, EDUSP, S30 Paule, 1994, pag. 33
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Art. 54 ~ As universidades mantidas. pelo Poder
Publico gozardo, na forma da lei, de estatuto
juridico especial para atender as peculiaridades de
sua estrutura, organizagdo e financiamento pelo
Poder Publico, assim como dos seus planos de
carreira e do regime juridico do seu pessoal,

§ 1° - No exercicio da sua autonomia, além das
atribuigbes asseguradas pelo artigo anterior, as
universidades publicas poderao:

[ — propor o seu quadro de pessoal docente, técnico
e administrativo, assim como um plano de cargos e
salarios, atendidas as normas gerais pertinentes e
recursos cabiveis;

Il — elaborar o regulamento de seu pessoal em
conformidade com as normas gerais concernentes.

Sobre a questdo da autonomia administrativa

mais especificamente, leciona Nina Beatriz Stocco Ranieri:

"A liberdade de ensinar e de pesquisar supde a
existéncia de plano geral de agao, no qual
estejam discriminados meios e formas de
consecugao daquelas atividades.

E por intermédio da autonomia administrativa,
possibilidade de auto-organizagdo, que as
universidades decidem quanto a
regulamentacédo de suas atividades-fim.

A autonomia administrativa, portanio, &
instrumento, decorréncia e condigdo da
autonomia didatico-cientifica, e pressuposto da
autonomia de gestdo financeira patrimonial.
Consiste basicamente no direito de elaborar
normas proprias de organizacio interna, em
materia didatico-cientifica e de administragio
de recursos humanos e materiais; e no direito
de escolher dirigentes.

A autonomia de administragdo de recursos
humanos manifesta-se ainda por meic do
estabelecimento de planos de carreiras,
docente e ndo docentes, e dos correspectivos
vencimentos; da criaggdo de cargos e funcbes
dentro destas carreiras (observado o art. 169,
paragrafo dnico, [, da C.F., que para tanto

3
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exige prévia dotacdo orcamentaria); da
determinagcdo de critérios de selegdo,
contratagcao, nomeacao, demissfo, promogao,
exoneracdo e transferénecia de servidores
docenies e ndo docentes, observadas as
disposi¢des constitucionais.

(in "Autonomia Universitaria®, EDUSP, Si3o
Paulo, 1994, pags. 123/124 e 126)

Desta forma, a autonomia didatico-cientifica,
administrativa e de gestéo financeira e patrimonial, assegurada pelo artigo 207
da Constituicdo Federal, da & Universidade o direito de ter seus proprios
Estatuto e Regimento Geral, bem como estabelecer as regras de admisséo de

servidores da area técnico-administrativa e docentes.

Nessa conformidade, a USP, de ha muito,
estabeleceu como requisito para que candidatos possam se inscrever em
concursos para ¢ exercicio de cargo de Professor Doutor a necessidade de
que aqueles (candidatos) possuam a titulagdo académica de doutor, ocutorgada

pela propria Universidade, por ela reconhecida ou que tenha validade nacional.

Importante consignar que, o exercicio do
magistério superior prescinde, como requisito estritamente legal, da

apresentacdo de diploma de profissdo regulamentada.

Efetiva_mente, no magistério superior ndo ha a
denominada "reserva de mer_cédo" para portadores de diplomas de graduacio.
Tanto isto é verdade que inGmeras i_nétituig:ﬁes de ensino superior, publicas ou
provadas, possibilitam a admisséo, gquando o caso, de especialistas de notdério
saber, quer para ministrar aulas, quer para compor bancas examinadoras

diversas.

Ademais, no magistério superior ndo se exige,
inclusive, qué o candidato esteja inscrito na entidade de classe relativa 2 area

profissional para qual se-estd realizando a selegéo piblica.



21

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

_ . No entanto, tudo isto nao quer dizer que o
concurso se faga sem regras. Pelo contrdrio, sua normatizacéo é garantia de
igualdade entre os candidatos, para atendimento do principio da isonomia,
previsto no artigo 5° da Constituigdo Federal, observando-se, ademais, que a
Administragio podera fixar tais e quais requisitos em fungéo da atividade a ser

exercida.

Tratando-se do exercicic do magistéric na
Universidade de Sdo Paulo, serdo as normas de admissao por ela fixadas, nos
limites estabelecidos pela Constituigdo Federal, normatizacdo essa que
encontra fundamento, como ja dito, no artigc 207 da CF/88, concretizando

prerrogativa de sua autonomia didatico-cientifica e administrativa.

Vale _mengcionar, por oportuno, gue a titulacao

exigida _como_requisito para os concursos docentes, inclusive no ora em

exame, € a de doutor, sem gue haja gualquer necessidade de area especifica.

Ou seja, um portador de titulo de doutor na
area de Odontologia ou area afim — como qualquer das 4reas da salde,
poderia perfeitamente se inscrever, sendo que a qualificacdo intelectual e
académica do candidato, bem como o dominio dos conhecimentos especificos
da area para a qual se realiza o concurso serdo oportunamente anafisados

pela Comisséo Julgadora.

No casc especifico, cutras graduagdes, além
da Odontologia encerram qualificagBes para procedimentos de Biosseguranca
destinados aos ambientes clinicos odontoldgicos, com sucede com o curso de
Farmacia, por exemplo, que inclui em sua grade curricular a disciplina de

Microbiologia, area imprescindivel para a eficacia da Biosseguranga,

Ademais, 0 concurso questionado ndo se
destina a 4rea de cirurgia, esta sim, habil a exigir conhecimentos especificos
de Odontologia, diversamente do que ocorre com as disciplinas de

Biosseguranca e de Ergonontia.
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Neste ponto, aproveitames para frisar que o
reconhecimento de necessidade ou ndo de contratago de um docente para
ministrar determinada disciplina faz parte da autonomia da Universidade,
somente a ela cabendo decidir sobre a matéria, sendo, portanto, vedado, por
forca do artigo 2° da ConstituicZio Federal, inclusive ao Poder Judiciario
ingressar nessa analise, ndo cabendo, com a devida vénia a um particular, que
ao que tudo indica ndo esta satisfeifo com o resultado do certame, ressalte-se,
realizado de acordo com os principios insculpidos no artigo 37 da Lei Maior,
nos moldes do artigo, adentrar nessa seara, sobretudo baseando-se em meras

conjecturas,

No que tange realizacao das provas previstas
no concurso, cumpre apontar gue tante a prova pratica quanto a prova didatica,
por determinag¢&o do Regimento Geral e do Regimento da Unidade realizam-se
com base em lista de pontos formulada pelos membros da Comisséo
Julgadora, na data designada para sua realizagcdo, com base no Programa

publicado no Edital do Concurso,

E foi exatamenie o que ocorreu No concurso
em tela. Tanto é que os candidatos inscritos, ao tomarem conhecimento da
lista de pontos, n&o questionaram qualquer deles, o que evidencia que tais
pontos foram elaborados estritamente de acordo com o programa divulgado no

adital.

Neste aspecto, frise-se e 0s
questionamentos apresentados referiam-se ao modus faciendi da prova
pratica, a saber “um plano de tratamento, de forma descritiva, de acordo com o

edital do concurso.”

Isto porque os candidatcs manifestaram o
entendimento de que por plano de tratamento deveria se entender o exame de
um paciente com apresentagdo de diagnostico e proposta do método de

~ tratamento.
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| Porém, conforme consta do Relatorio Final, a
Comissao Ju'lgadora esclareceu aos candidatos que o ponto sorteado -
“Legistagdo e Biosseguranga” - deveria ser considerado, para fins de
atendimento a prova prevista no Edital como “Adequacédo de um Ambiente de
Atendimento Clinico a Paciente de Odontologia em uma Universidade,
envolvendo Legislagdo e Biosseguranga em Saade.” Alias, na mesma
oportunidade, a Comissdo julgadora esclareceu aos candidatos que a
presenca de paciente era absolutamente desnecessdria nas disciplinas em que
se baseou o concurso, tendo em vista que a area de Biosseguranga néo
implica em atendimento direto de pacientes, mas sim, em adequacgio do
ambiente, sendo, via de conseqiiéncia, mais significativas as condutas de pré-
atendimento e de pds- atendimento, o que, certamente, deveria ser de
conhecimento dos candidatos inscritos, e demais profissicnais da area de

salde.

Quanto a leitura da prova pratica, a realizagdo
dessa prova deu-se no saldo nobre, com as portas abertas, isto &, facultando o

acesso de qualquer interessado.

fmportante, fambém, consignar que, com base
no edital, a Comissdo Julgadora avaliou os Memoriais, apreciando: ) -
producéio cientifica, literaria, fitosdfica ou artistica; 1) - atividade didatica
universitaria; Ill) — atividades relacionadas & prestagdo de servicos a
comunidade; [V) —atividades profissionais, ou outras, quando for o caso e V)-

diplomas e outras dignidades universitarias.

Claro, portanfo, gue também n3o ha
fundamento para que se abrigue a alegacéo de favorecimento. A alegacéao de
vinculo profissional de um dos candidatos com docente que néo integrou a
Comissao Julgadora, n&o tem o conddo de afastar a completa isengdo com
que atuou a Comisséo Julgadora. Alids, a manter-se 0 entendimento veiculado

na denuncia, ninguém que tenha parentesco ou amizade com um Promotor
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- -Publico ou, ainda, com um Magistrado, poderia inscrever-se e participar dos

concursos para tais carreiras, o que se afigura de todo desarrazoado.

Quanto a inicial discordéncia manifestada pela
Profa. Dra. lara Augusta Orsi, ao concordar em assinar ¢ Relatério Final, como
também ao atribuir aos candidatos notas que guardam semelhanga com as
atribuidas  pelos demais examinadores, restou, nitidamente, superada.
Entretanto, ainda que assim ndo se considerasse, o fato de um dos
examinadores ndo concordar com o resultado do concurso, longe de
demonstrar algum tipo de favorecimento, comprova, isso sim, a isen¢do da
Comisséo, que é composta por 5 (cinco) examinadores, sendo absolutamente
corriqueiro que apresentem avaliages diferentes, nio cabendo, assim, que se

cogitar sobre eventual irregularidade, também neste aspecto.

Sobre a homologacdo do resultado do
concurso, nao ha previsdo legal para que se dé em 48 horas, como pretende o

denunciante. Ao contrario, o artigo 147 do Regimento Geral estabelece o prazo

maximo de sessenta dias para homologacio do certame.

Por fim, com relacdo a Clinica Clinica de
Pacientes Especiais da FORP, embora a questao nédo tenha qualquer relagio
com © concurso realizado, necessario esclarecer que se destina a atendimento
de pacientes do SUS, como ocorre com as demais clinicas existentes na

Unidade, nZo havendo Laboratério de Microbiologia ali instalado.

Acreditando  ter aclarado os aspectos
questionados, colocamo-nos a disposicdo de Vossa Senhoria para quaisquer
outras esclarecimentos que se fizerem necessarios, e aproveitamos o ensejo

para apresentar protestos de estima e aprego.

Prof. Dr. JOAO GRANDINO RODAS

_ Re_it'or
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Departamento de Clinica Infanti, Odontologia Preventiva e Social

)

Ribeiréo Preto, 21 de Junho de 2010,

Processo: 2009.1.1051.58.0
ASSUNTO: Céwcunso PARA PROFESSOR DOUTOR - REF MS-3 £M RDIDP, JUNTO AO
DEPARTAMENTO DE ODONTOLOGIA RESTAURADORA DA FORP/USP

PARECER

Trata-se da solicitagdo do Senhor Diretor para emitir parecer com relacdo
ao Concurso de Titulos e Provas para o provimento de um cargo de Professor Doutor,
Referéncia MS-3, em RDIDP, junto ao Departamento de Odonlologia Restauradora da
Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto da Universidade de S3o Paulo - Area de
Biosseguranga e Ergonomia. O Edital do referido concurse foi montado apés
encaminhamento das informagles necessdrias (programa da prova e modus faciendi da
prova pratica) pelo Chefe do Departamento, apds aprovagao pelo Conselho - do
Departamentc em 27/10/2009, como consta a fl. 10,

A Comissdo Julgadora foi constituida por membros indicados pela
Congregagdo (fl. 79 e 82), por proposta do Conselho do Departamento (fls. 73-76).

A analise do Processo permite evidenciar que o referido concurso
transcorreu dentro das normas regimentais, desde o recebimento das inscrigfes até a
apresenlagdo do relatério final, redigido e assinado por todos os membros da Comiss3o
Julgadora, seguindo todos os tr@mites legais exigidos. Adicionalmente, tanto os
Candidatos quanto os Membros da Comissdo Jutgadora  assinaram documentos
concordando com ¢ Roteiro de Trabalhos (fis. 109-110), com a lista de pontos para a
Avaliaggo Didatica (fl. 111), com as listas de enunciados dos pontos que serviram de base

para a realizacdo da Prova Didatica (fls. 112-114) e com a lista de pontos e interpretacdo

do ponto sorteado para a prova pratica (fl.122-124),
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Consta ainda do processa: o

- Declaragdo de voto da Profa. Dra. lara Augusta Orsi, membro da
Comissdo Julgadora (fl.159).

- Parecer da Profa. Dra. Helena de Freitas Qliveira Paranhos (fls.161-165),
relatora pela CongregacBo da Unidade, favordve! & aprovacao do Relatério Final e
Resultado do Concurso.

- Carta assinada pela candidata Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues,
enviada ao Chefe do Departamento de Odontologia Restauradora, com c¢dpia para o
Diretor da FORP e para o Reitor da USP {f.166).

- Recurso interposto pela candidata Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues,
para cancelamento dos efeitos do Concurso (fl.173).

- Documento redigido pela Profa. Dra. Ana Maria Razaboni (fls.177-1813,
docente da disciplina de Biosseguranca da FORP/USP e Presidente da Comissao Julgadora
do referido Concurso, contendo manifestacio detalhada acerca de tedas as afirmativas
exaradas pela Dra. Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues.

Consta do processo, ainda, resposta da Consultoria Juridica, assinada pelo
Prof. Dr. Jodo Grandino Rodas, Reitor da USP, & Promotoria Civel de Ribeirdo Preto,
referente ao Inquérito Civil instaurado para apurar eventuais irregularidades ocorridas no
Concurso (f1s.207-214).

Com relagdo a afirmativas da Candidata Wanessa Teixeira
Bellissimo Rodrigues (fl. 166) e ao Recurso Administrativo interposto a

Congregagdo da FORP/USP (fl. 173), tenho a relatar o que segue:

1) Prova Pratica: .

O ponto sorteado foi referente a Biosseguranga e, assim sendo, a prova
pratica ndo dizia respeito necessariamente a um tratamento odontaldgico, podendo
envolver aspectos higiénicos, farmacoldgicos, cirlrgicos ou fisicos, obviamente
relacionados ac tema do concurso. Neste sentido, o edital ndo especificou a Prova Prética
como sendo de “tratamento odontoldgico”, mencionando, de modo proposital, apenas a

expressdo “plano de tratamento”, sem qualquer qualificativo.

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO -
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Como consta do texto redigido pelo Prof. Dr. Jodo Grandino Rodas (f.213),
“.. na mesma oportunidade a Comissdo Julgadora esclareceu aos candidatos que a
presenga de paciente era absolutamente desnecessaria... tendo em vista que a drea da
Biossequranga ndo implica em atendimento direto de pacientes, mas sim em adequacac
do ambiente, sendo, via de conseqiéncia, mais significativas as condutas pré-
atendimento e de pds-atendimento, 0 que, certamente, deveria ser de conhecimento dos
candidatos inscritos...”. 1sto posto, resta claro a adequagdo da prova pratica ao edital.

Em vista das dividas suscitadas a respeito da prova pratica, a Comissdo
Julgadora apresentou esclarecimentos de modo inteiramente isondmico. A divida foi
sanada ao mesmo tempo para todos os Candidatos (f1.123), ndo cabendo a alegacdo de
que a explicacao foi diversa para algum Candidalo & nem mesmo que alguns tiveram
tempo maior tempo para a preparagdo e para a apresentacio da prova.

Quanto ao ponto sorteado, houve apenas a explicacio do modo como a
tarefa deveria ser cumprida pelos Candidatos, sob o ponto de vista da Comissio
Examinadora e a tuz do edital.

Adernais, a lista de pontos, incluindo o ponto sorteado para a prova prética,
foi expressamente aceita por todos os Candidatos (Fs. 122-123). De acordo com o
Regimento Geral da Universidade de Sdo Paulo, “o candidato podera propor a substituicdo
de pontos, imediatamente apds tomar conhecimento de seus enunciados, se entender
que n3do pertencem ac programa do concurso, cabendo a comissio Jjulgadora decidir, de
plano, sobre a procedéncia da alegagdio”. Deste modo, se algum Candidato entendesse
pela inadequacdo de um ponto a tuz do edital ou a sua inadequada formulacdo, deveria
te-la argiiido no momento oportuno.

De acordo com os documentos assinados constantes as fls. 123-124, todos
0s Candidatos aceitaram tanto o ponto sorteado quanto as explicagdes da Comissdo

Jutgadora de como a Prova Prética deveria ser realizada.

2) Critérios de Avaliagdo dos Memoriais:

Os critérios para Avaliagdo dos Memoriais encontram-se devidamente
descritos no item 4 do Edital - Pardgrafo Unico (fl. 16) e listados no Relatério Final (fl.
157). Além disso, a fl. 206 consta documento redigido de proprio punho pefa Profa. Dra.
lara Augusta Orsi, Membro da Comissdo Julgadora, elencando critérios qQue foram
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- aplicados a avaliagdo dos Memoriais. As planilhas preenchidas pela Comissdo Julgadora
para cada Candidato, com os quesitos guantificados na andlise curricular, também fazem

parte do presente processo (fls. 182-205).

3) Questionamentos sobre a capacidade de julgamento da Profa. Dra. Ana
Maria Razaboni, docente da disciplina de Biossequranga da FORP/USP e Presidente do
referido Concurso, com base no Curriculo Lattes mantido sob os auspicios do CNPg:

De acordo com o Regimento Geral da Universidade de S&o Paulo, em seu
Arfigo 182, “"Os membros da Comissdo juigadora deverdo possuir titulo académico igual
ou Superior ac do candidato de maior titulagdo”, Nao estd em julgamento, nesse
momento, a capacidade ou a qualidade da producio cientifica/intelectual do docente
indicado para pertencer a Comissdo Julgadora. Ao meu ver, as afirmativas apresentadas
pela Candidata conlra a docente da disciplina da qual estava pleiteando fazer parte ndo

Sa0 cabiveis.

4} Questionamento por membro da propria Comissdo Examinadora:
Com relagao as afirmativas da Declaracio de Voto de um dos Membros da
Comissdo Julgadora, constante a fl. 159 do processo, tenho a relatar o que seque:

"Desde o inicio do concurso me senti pouco & vontade em relacdo a
determinados fatos ocorridos, com o0s quais ndo concordei embora tenba assinado os
documentos a eles relacionados, na qualidade de voto vencido™

De acordo com 0s Artigos 142 e 145 do Regimento Geral da Universidade
de Sdo Paulo, 4° edicdo, 2010, “A classificagdo dos candidatos serd feita por examinador,
segundo as notas por ele conferidas” e “Sera proposto para nomeacdo o candidato que

“obtiver maior ndmera de indicagSes da comissio julgadora”. Pelo expasto, evidencia-se
que a indica¢do do Candidato que ird assumir o cargo ndo necessita ser undnime. Cada
membro da Comissao Julgadora tem o direito de atribuir maiores notas ao Candidato que,
na sua concepgdo, contempla os requisitos necessérios para o preenchimento da vaga,

assumindo o cargo aquete que obtiver maior nimero de indicaces pela Comissdo.

A
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- “Numero maior de pontos de Biosseguranca (sete) em detrimento &
Ergonbmfa (trés)”e “Ponto tecrico sobre Qualidade de Vida".

O inciso I do artigo 137 do Regimento Geral da Universidade de S3o0 Paulo
dispde que “A prova didatica aplicam-se as seguintes normas: a Comissdo Julgadora, com
base no programa do concurso, organizara uma fista de dez pontos, da qual os
candidatos tomardo conhecimento imediatamente antes do sorteio do ponto”. Verifica-se,
assim, que ndo ha normativa que impeca @ Comissdo Juigadora de definir a quantidade
de pontos por disciplina.

A lista de pontos, com base nas disciplinas de Biossegurancga e Ergonomia,
foi elaborada pela Comissdo Julgadora e apresentada aos Candidatos no dia 10/05/2010.
Apds tomarem ciéncia da referida lista, todos os Candidatos e todos os membros da
Comissdc Julgadora assinaram documento constante a fi. 110 do processo, concordando
com a mesma. O ponto tedrico sobre “Qualidade de Vida” consta do Edital do Concurso
(Edital ATAC/FORP 03072009}, publicado no Didrio Oficial em 25/11/2009.

Assim, concordo com as aficmativas do Prof. Dr. Jodo Grandino Rodas,
constantes a f.214 do processo, quanto & inicial discordancia manifestada por membro da
Comissgo Julgadora que "... ao concordar e assinar o Relatdrio Final, como também ao
alribuir aos candidatos notas que guardam semelhanga com as atribuidas pelos demais
examinadores restou, nilidamente, superada” e que “.. ainda que assim néo
considerasse, o fato de um dos examinadores ndo concordar com o resuftado do
concurso, longe de demonstrar algum lipo de favorecimento comprova, isso sim, a
isengdo da Comissdo, que é composta por 5 (cinco) examinadores, sendo absolutamente
corriqueiro que apresenltem avaliagbes diferentes, ndo cabendo, assim, que se cogitar

Sobre eventual irrequiaridade, também nesse aspecto”,

5) Impedimento de permanecer na sala, durante a leitura de provas:

O Ekdital do Concurso previa que a prova pratica d_ever'ia ser lida em sessdo
publica pelos Candidatos. Além disso, como estabelecido nos Roteiros dos Trabalhos (fl.
109), assinado por todos, cada Candidato tinha conhecimento de quando seria a leitura
das provas dos demais.

De acordo com informagBes da Segdo de Apoio Académico da FORP/USP,
embora as provas de Concursos sejam publicas, as Unidades da USP recomendam aos
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Candidatos que ndo assistam as provas dos demais, principalmente para que oS {kimos
ndo tenham privilégios. Pode-se exemplificar com uma prova diddtica, na qual o mesmo
ponto € sorteado para até trés Candidatos. O terceiro Candidato, ao assistir as provas dos
dois anteriores, teria a possibilidade de incorporar sugestdes e comentarios emitidos pela
Comissdo Julgadora, incrementando sua aula em aspectos didaticos, conceituais, visuais,
de conteldo, etc.

Apesar disso, como € de praxe em todos os Concursos para ingressc na
Carreira docente em nossa Unidade, o Presidente da Comissdo ¢ orientado pela
Assisténcia Académica a recomendar aos Candidatos que ndo assistam as provas dos
demais, porém deixando-os & vontade para tomar a decisio que, individualmente,
acredilarem ser a mais adequada.

Salienta-se que, de acordo com informagdes oblidas junto a Sessdo de
Apoio Académico, a Candidata Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues assistiu partes da
prova didatica da Candidata Takami Hirono Hotta, ndo sendo submetida a nenhum
constrangimento por parte da Comissdo Julgadora por ter se posicionado dessa forma.

Quanto a leitura da prova pratica, essa se det no Saldio Nobre da FORP, a

portas abertas, possibilitando o acesso de gualquer interessado,

6) Inviabifidade da participacdo do candidato Evandro Watanabe, com
graduacdo em Farmdcia, aprovado em primeiro lugar no referido Concurso, devido ao

mesmao ndo ser graduado em Odontologia:
De acordo com a resposta do Prof. Dr. Jodo Grandino Rodas, constante as

fls.207-214 do processo, “.. a &itulacdo exigida como requisito para concursos docenles,
inclusive no ora em exame, é a de doutor, sem que haja qualquer necessidade de drea
especifica. Ou seja, um portador de titulo de doutor na drea de Odontologia ou grea afim
- COMO qualquer das dreas da saude, poderia perfeitamente se inscrever, sendo que a
qualificacdo intelectual e académica do candidato, bem como o dominio dos
conhecimentos especificos da drea para a qual se realiza 0 concurso serdo oportunamente
analisados pela Comisséo Julgadora. No caso especifico, outras graduacdes, além da
Odontologia encerram qualificagbes para procedimentos de Biosseguranca destinados 30s
ambientes ciinicos odontoldgicos, como sucede com o curse de Farmdcia, por exemplo,

71
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- que inclui em sua grade curricular a disciplina de Microbiologia, drea imprescindivel para a
eficdcia da Siossegurancs”.

Assim, & evidente que ndo houve gualquer irreqularidade, nesse aspecto.

Pelo exposto, e por acreditar na seriedade dos trabalhos desenvolvidos
pelos membros da Comissdio Juigadora para a selecio do Candidatc com maior
capacitagdo, no momento, para assumir o cargo de docente da FORP/USP, emito parecer
contrario ao provimento do Recurso interposto.

~1Q,)20w Foilo

PRoF. DR. PAULO NELSON FILHO

Refator pefa Cangregagio
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2009,1.1051.58.0

A Congregagdo, em sua 3193 Sessdo, realizada em 05 de julho de 2010, baseada no
parecer do relator deliberou ndo dar provimento ao recurso interposto pela candidata Wanessa
Teixelra Bellissimo Rodrigues, requerendo o cancelamento do concurso pdbiico aberto por meio do
edital ATAC/FORP 030/2009, visando o provimento de um cargo de Professor Doutor, realizado no

periodo de 10 a 14 de maio de 2010, junto ao Departamento de Odontologia Restauradora
Encaminhe-se & Diretoria com sugestio de encaminhamenio ao Gabinete do Reitor,

lembrando que conforme disposto no Paragrafo Unico do Artigo 255 do Regimento Geral da USP
"Recursos de nulidade indeferidos pelas Congregactes serfo encaminhados, ex officio, a apreciacio
do Conselho Universitdrio”.

Na oportunidade, lembramos que, apés apreciacéo do recurso pelos érgdos compelentes,

0 processo deverd retornar para apreciaciio do Relatério Final do concurso pela Congregagao.

ATAc, 05 de julho de 2010,

.L' 1
:

i

& AAALL AP
-Glauce Della Rosa
Assislente Técnico Académico

i
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Ciente e de acordo.
Encaminhe-se ao Gabinete do Reitor para o que couber.,

EEGERT 15

Diretoria, 05 de julho de 2010. -
o

T
FLR

7

Prof. Idr. Osvalde Luiz Bezzon
Diretor
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PROCESSO N.° 2009.1.1051. 58.0

INTERESSADO — FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE
RIBEIRAO PRETO

ASSUNTO - Concurso para provimento de um cargo de
Professor Doutor junto ao Departamento de Materiais
Dentarios e Prétese da Faculdade de Odontologia de
Ribeirdo Preto, na Area de Clinica Integrada. Recurso
pleiteando a anulagdo concurso. Exame do aspecto
juridico.

PARECER

Senhor Procurador Chefe

Trata-se de recurse interposto pela Dra. Wanessa
Teixeira Bellissima Rodrigues, candidata inscrita no concurso para
provimento de cargo de Professor Doutor, junto ac Departamento de
Odontologia Restauradora da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo
Preto, nas areas de Biosseguranga e Ergonomia, Edital ATAc/ FORP
30/2009, por entender que a prova pratica e alguns fatos ocorridos
durante o concurso afrontaram o teor do edital do certame, requerendo,

como consequéncia, a anulagéo do concurso (fls. 173/174).

Alega a recorrente que a prova pratica previa a
realizagdo de um “plano de tratamento" dentro do programa do edital.
Entretanto, o ponto sorteado, dentre a lista de dez elaborada pela
Comissédo Julgadora, "Legislacéo e Biosseguranga em Salde”, gerou
questionamentos por parte dos candidatos, o que teria levado a Comisséo
a adaptar a prova estabelecendo a realizago de prova dissertativa, com
consulta, sobre o tema “Adequacio de um ambiente de atendimento
clinico a paciente de Odontologia em uma Universidade envolvendo

Legislacdo e Biosseguranca’. Aponta a recorrente que tal adequacido

27
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- estaria em desacordo com o edital, o que acarretaria a nulidade do

COonNcurso.

Afirma, ainda, que, a Comissdo Julgadora nao teria
definido, a prior, critérios para avaliagdo dos Memoriais dos candidatos,
conforme entendimento de um dos membros da propria Comissdo
Julgadora, Profa. Dra, lara Augusta Orsi, que, inclusive elaborou voto

divergente.

insurge-se, também, contra a forma como foi
questionada durante a prova de argliigdo de Memorial, que, segundo

entende, ocorreu de maneira alheia a sua producgéo cientifica, didatica e

técnica.

Por fim, a recorrente aponta que a leitura da prova
didatica teria ocorrido de portas fechadas, apesar de haver previsdo
expressa no instrumento convocatdrio de realizagio da leitura da prova

pratica em sessao publica.

A Congregagao da Unidade solicitou manifestaco
da Comissao Julgadora (fls. 177/181), e posteriormente, com base em
Parecer do Relator deliberou negar provimento ao recurso,
“encaminhando-o para exame do Conselho Universitario, com base no

paragrafo tnico do artigo 255 do Regimento Gerat (fls. 216/222)

Feito o breve relato do quanto necessario, passamos
a opinar. _

Primeiramente, cumpre destacar que o recurso é
tempestivo, pois o resuitado do concurso foi proclamado em 14/05/2010,
oportunidade em que o interessado e demais candidatos tomaram
ciéncia, ocorrendo a interposicio em 18/05/2010, portanto, dentro do
decéndio previsto no artigo 254 do Regimento Geral.

§
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No que tange a realizagéo das provas previstas no
concurso, cumpre apontar que tanto a prova pratica quanto a prova
didatica, por determinagdo do Regimento Geral e do Regimento da
Unidade realizam-se com base em lista de peonfos formulada pelos
membros da Comissao Juigadora, na data designada para sua realizacgao,

com base no Programa publicado no kdital do Concurso.

Foi exatamente o que ocorreu no concurso em tela.
Tanto é que os candidatos inscritos, ao tomarem conhecimento da lista de
pontfos, ndo questionaram qualquer deles, o que evidencia que tais pontos
foram elaborados estritamente de acordo com o programa divulgado no

edital.

Neste aspecto, frise-se que 0s guestionamentos
apresentados refedam-se ao modus faciendi da prova pratica, a saber

"um plano de tratamento, de forma descritiva, de acordo com o edital do

concurso.”

isto porque os candidatos manifestaram o
entendimento de que por plano de tratamento deveria se entender o
exame de um paciente com apresentacac de diagnédstico e proposta do

método de tratamento.

Porém, conforme consta do Relatorio Final, a
Comiss@o Julgadora esclareceu aos candidatos que o ponto sorteado -
“Legislagdo e Biosseguranga” - deveria ser considerado para fins de
atendimento a prova prevista no Edital como “Adequacio de um Ambiente
de Atendimento Clinico 4 Paciente de Odontologia em uma Universidade,
envolvendo Legislagdo e Biosseguranga em Salde”. Alids, na mesma
oportunidade, a Comissdo julgadora esclareceu aos candidatos que a
presenga de paciente éra absolutamente desnecessaria nas disciplinas

em que se baseou o concurso, tendo em vista que a area de

3
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Biosseguranga ndo implica em atendimento direto de pacientes, mas sim,
em adequacgdo do ambiente, sendo, via de conseqgiéncia, mais
significativas as condutas de pré-atendimento e de pds- atendimento, o
que, certamente, deveria ser de conhecimento dos candidatos inscritos, e

demais profissionais da area de salde.

Quanto a leitura da prova pratica, a realizacéo dessa
‘prova deu-se no saldo nobre, com as portas abertas, isto &, facultande o

acesso de qualquer interessado,

Com relagdo aos critérios estabéleoidos para
avaliagdo dos Memoriais, segundo consta dos autos, a Comissido
Julgadora, com base no edital avaliou os Memoriais apreciande os
seguintes aspectos: I) produgdo cientifica, literdria, filosdfica ou artistica:
H) atividade didatica universitaria; |ll) atividades relacionadas & prestagéo
de servicos a comunidade; IV} atividades profissionais, ou outras, quando

for 0 caso, e V) diplomas e outras dignidades universitarias.

Por fim, consignamos que o Parecer elaborado pelo
relator da Congregacéo (fls.216/222) enfrenta todas as alegacdes

apresentadas no recurso, nado havendo outros aspectos a serem

acrescidos.

Feitas as observagbes de ordem legal, parece-nos
que a matéria esta em condigdes de ser encaminhada 4 Secretaria Geral,

para os fins do paragrafo Gnico do artigo 255 do Regimento Geral.

C\,L&Mﬁ o ?me | A elevada consideragéo dessa DD. Chefia,
Consuttoria Juridica, 21 de jutho de 2010.

DE ALMEIDA CASTILHO
Procuradora

el
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PROCESSO: 2009.1.1051.58.0

INTERESSADQ: FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETO
ASSUNTO: Recurso interposto pela candidata Wanessa Teixeira
Bellissimo Rodrigues para cancelamento do concurso para provimento de
cargo de Professor Doutor junto do Departamento de Odontologia
Restauradora da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto (FORP).

PARECER

O presente processo contempla a solicitagdo de andlise do pedido de
cancelamento do concurso para Professor Doutor junte ao Departamento de
Odontelogia Restauradora da FORP, realizada por parte da candidata
Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues.

Publicado no D.0. de 25/11/2009 o edital ATAc/FORP §30/2009 de abertura do
concurso visando o provimento de um cargo de Professor Doutor no
Departamento de Odontologia Restauradora da FORP (fls. 15 a 17).
Comunicado de aprovagéo, pela Congregacao da FORP de 22/02/2010, dos
candidatos inscritos no concurso, bem como dos membros da Comissao
Julgadora, publicade no D.O. de 25/02/2010 (fls. 82 a 83). Comunicado de
convocacgao para as provas do referido concurso, as quais foram realizadas
nos dias 10 a 14 e de 17 a 18/05/2010 com publicagdo no D.0O. de 17/03/2010
(fis. 99). Constam também as notas das provas e o quadro geral de notas dos

candidatos (fls, 146 a 153).

O Relatério Final da Comisséao Juigadora constando todas as etapas realizadas
no concurso, propdée o nome do Dr. BEvandro Watanabe para nomeagédo do
cargo de Professor Doutor MS-3 em RDIDP, junto ac Departamento de
Odontoldgia Restauradora da FORP, datado de 14/05/2010 (fls. 154 a 158). A
Profa. Dra. lara Augusta Orsi anexa aocs autos uma Declaragdo de Voto, no
quai discorda de alguns aspectos como: Pontos tedricos elaborados em
dissonancia com o edital, isto &, nimero maior de pontos de Biosseguranga
{sete) em detrimento a Ergonomia (trés), Ponto tedrico sobre qualidade de vida,
Pontos e prova prética, Colocacgdes efetuadas e Nao estabelecimento de
critérios para avaliagdo do memorial. Ainda, indicou o nome da candidata
Takami Hirono Hotta (fis. 159). A Profa. Dra. Helena de Freitas Oliveira
Parannos relatou pela Congregagéo, sendo favoravel a aprovacao do Relatério
Final e Resultado do Concurso (fis. 161 a 165).

A candidata Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues encaminha carta ao Chefe
de Departamento, ao Diretor da Unidade, ao Magnifico Reitor da USP e ao
Ministério Pdblico, relatando alguns motivos e solicitando a tomada de medidas
cabiveis. Os motivos relacionados foram: 1) Prova Pratica: Previa a realizacéo
de um Plano de Tratamento dentro do programa listado no edital. Entretanto, o
ponto sorteado foi Legislagde e Biosseguranga em Sadde, havendo
questionamentos dos candidatos e da Comissdc Julgadora (Profa. Dra. {ara
Orsi) sobre a possibilidade de se fazer a prova pratica. A Comisséo Julgadora
se ausentou da sala e depois retornou com a solugdo de uma prova
dissertativa com consulta com a sequinte situacdo: Adeguacéo de um ambiente
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de atendimento clinico a paciente de Odontologia em uma Universidade
envolvendo Legistagdo e Biosseguranga, sendo explicado pela Profa. Dra, Ana
Maria Razaboni, Presidente da Comissdo Julgadora, que ndo estaria envolvido
naquela situagéo a presenga de um paciente. Cita, que no modo de entender,
tal deciséo estaria em desacordo com o edital do concurso, pois era previsto a
realizagdo de uma prova pratica e ndo uma prova tedrica. Comenta ainda que o
termo Plano de Tratamento incluisse um paciente ou caso clinico hipotético e
tal exigéncia inviabilizaria a participagdo do candidato aprovado em primeiro
lugar, Dr. Evandro Watanabe, que ndo é graduado em Odontologia, 2)
Segundo a Profa. Dra. lara Orsi. Membro da Comisséo Julgadora, ndo houve
definicdo a priori de critérios para o julgamento imparcial dos memoriais dos
candidatos. Para avaliar a alegada questdo de subjetividade, a interessada
visitou o sitio do CNPq e imprimiu o Curriculo Lattes da Profa. Dra. Ana Maria
Razaboni onde faz comentarios sobre a producédo cientifica da mesma e
tambem comenta sobre o tipo de pergunta feita para ela durante a argiiicdo do
memorial: Quem & Fernando Haddad?, O termo arcada dentaria é correto?,
Porque vocé escreveu na terceira pessoa a introducdo do memorial? Vocé quis
se tornar impessoal perante a banca?, e 3) Que a leitura da prova pratica seria
realizada em sesséo plblica, 0 que n&o ocorreu. Que foram convidados pela
Presidente da Comissao para aguardar fora da sala enquanto cada candidato
realizava a leitura de sua prova e que a mesma enfatizou que embora fosse
plblico, seria antiétice permanecermos dentro da sala e, segundo ela, seria
uma recomendagao dada pela responsavel da Secio de Apoio Académico da
FORP/USP (fls.166).

Na Secao de 17/05/2010 a Congregagao da FORP, com base na manifestacao
apresentada pela candidata Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues, foi retirado
de pauta o Relatério Final do Concurso (fis. 170).

A Profa. Dra. Ana Maria Razaboni {fls. 177 a 181), atendendo solicitacao do
Diretor da FORP/USP, elaborou um documentc em resposta aos
questionamentos feitos pela interessada, no qual constam as seguinies
informagdes: 1) Prova Pratica: O edital se refere a prova descritiva e néo
dissertativa como se reporta a recorrente. Os candidatos tomaram
conhecimento da lista de 10 pontos e assinaram-na sem nenhuma
manifestagcdo. Apods. o sorteio e a manifestagdo dos candidatos, foi informado
todos que, de acordo com o edital (inciso VI do item 6), o momento de propor a
substituicdo de pontos, foi imediatamente apés os candidatos tomarem ciéncia
de seus enunciados. Foi dada a palavra para cada um se manifestar
individualmente e, depois disso, foi solicitado icenca aos candidatos para
reunir a Comisséo na sala ao lado. Apds entrar em contato com a Consultoria
Juridica da USP, deliberou-se que o ponto sorteado deveria ser interpretado
como “Adequagéo de um ambiente de atendimento clinico a paciente de
Odontologia em uma Universidade, envolvendo Legislagdo e Biosseguranga
em Salde", onde ndo estaria envolvida naquela situacéo, a presenca de um
paciente, por razdes obvias, uma vez que a drea de Biosseguranga, nio
implica em atendimento direto & pacientes, mas em adequagio do ambiente,
Comenta ainda que o edital ndo limitou a participacio aos candidatos
graduados -em Odontologia, posto que outras graduagdes encerram
qualificagbes para procedimentos de Biosseguranga destinados aos ambientes
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clinicos odontoldgicos, como sucede com os graduandos em Farmécia, que
possuem qualificacao em Microbiologia, area imprescindivel para a eficacia da
Biosseguranga, 2} Critérios para o julgamento do Memorial: Com base no
edital, encontram-se os critérios objetivos para julgamento do Memorial,
conforme: | — producao cientifica, literaria, filosofica ou artistica; Il — atividade
didatica universitaria, Hl — Atividades relacionadas a prestacédo de servigos a
comunidade, |V — atividades profissionais, ou outras, quando for ¢ caso, e V —
diplomas e outras dignidades universitarias. Ademais, a Comissdo elaborou,
com base no dispositivo supra, no primeire dia do concurso, os procedimentos
de analise curricular numa seqliéncia de itens, e conjuntamente fez o
levantamento e contagem de cada um deles, sendo que a Profa. Dra. tara Orsi
participou ativamente do processo, 3) Sessdo Pdblica: Nao houve impedimento
de acesso ao recinto de sua realizag@o, de qualquer pessoa, inclusive
candidatos, sendo certo que presente estava a candidata Wanessa, o que foi
realizado com a orientagdo da Secdo de Apoio Académico. Encontram-se
anexados aos autos, as cépias das planilhas de pontuacdo do Memorial dos
candidatos (fls 182 a 206).

O Magnifico Reitor da USP encaminha esclarecimento dos pontos
questionados ao Promotor de Justiga da Cidadania {fls. 207 a 314), o Prof. Dr.
Paulo Nelson Filho é solicitado a emitir parecer pela Congregacaoc da FORP, o
qual esta as fis. 216 a 222 dos autos e a Douta Consuitoria Juridica emite
parecer sobre o assunto enfatizando no final do mesmo que o parecer
elaborado peio relator da Congregagdo enfrenta todas as alegagdes
apresentadas no recurso, nao havendo outros aspectos a serem acrescidos
(fis. 226 a 229).

Parecer: Diante das consideracdes acima, meu PARECER é FAVORAVEL ao
indeferimento da presente solicitagcio da interessada.

S&o Paulo, 19 de outubro de 2040

Douglas_Eriygdio de Faria
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REITORIA
INFORMACAO N° | LS. Ne 234
' Proc.N°
Rub.

Processo: 2009.1.1051.58.0
Interessado: FACULDADE DE QDONTOLOGIA DE RIBEIRAQ PRETO

A CLR, em sesséo realizada em 26 de outubro de 2010,
deliberou encaminhar os autos a Consultoria Juridica, solicitando
informacdes sobre o andamento do inquérito civil instaurado para apurar
eventuais irregularidades ocorridas no concurso ptblico para provimento
de um cargo de Professor Doutor ho Departamento de Odontologia
Restauradora da FORP.

Encaminhem-se os autos a CJ.

Sao Paulo, 27 de oufubro de 2010,

Rubehs'Becak
Secretario Geral
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULOQ

PG. C. 5476/10 - RUSP
GCM

PROCESSO N 2009.1.1051.58.0
INTERESSADO: Faculdade de Odontologia
de Ribeirdo Preto

ASSUNTO: Concurso para professor doutor
- Referéncia MS-3 em RDIDP -
Departamento de Odontologia
Restauradora. Questionamento Ministério
Pdblico Estadual.

COTA

Senhor Procurador Geral:

Trata-se de Oficio n.® 1430/10 -~ CID/ivcv, referente ao
Inquérito Civil n.° 14.156.188/10, de 20 de maio de 2010, do Ministério Publico do
Estado de Sao Paulo - Promotoria Civel de Ribeirdo Preto, para apuracédo de
eventuais irregularidades em concurso publico realizado pela Facuidade de
Odontologia de Ribeirdo Preto, com base nas disciplinas de Biosseguranca e
Ergonomia.

A questéo estd sendo tratada nos autos do RUSP n.°
2010.1.12810.1.2. Em resposta ao Ministéric Plblico, foi encaminhado Oficio pelo
Gabinete do M. Reitor, em 16 de junho de 2010, esclarecendo gquanto a autonomia
didatico-cientifica e administrativa das universidades, bem como guanto as normas
universitarias referentes aos concursos para contratacidc de docentes na USP e
quanto as ocorréncias refativas ao concurso em tela, a fim de demonstrar sua
regularidade.

De acordo com informacgdes obtidas recentemente junto a
Promotoria em Ribeirdo Preto, foi determinada realizagéo de audiéncia para oitiva da
Profa. Dra. Ana Maria Razaboni, ndo havendo, contudo, até o moments data
agendada. '

Assim, salvo meihor juizo, 0s presentes poderdo ser enviados
a d. Comisséo de Legislagio e Recursos em atendimento 2 sua solicitagao.

A consideragio da D. Chefia.

Procuradoria Geral, 30 de novembro de 2010

Advegado
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETD
Assisténcia Técnica Académica

Processo n® 2009.1.1051.58.0

A Congregacdo, em sua 3292 Sessdo, realizada em 16 de maio de 2011,
aprovou a homologagdo do Relatdrie Final do concurso visando o provimento de um
cargo de Professor Doutor, realizado no periodo de 10 a 14 de maio de 2010, junto ao
Departamento de Odontologia Restauradora, ao qual se submeteram os Drs. Takami
Hirono Hotta, Wanessa Teixeira Bellissimo Rodrigues, Evandro Watanabe, Glaucia
Karime Braga, Debora Fernandes Costa Guedes, Yara Teresinha Corréa Silva
Sousa, Aline Evangelista de Souza Gabriel ¢ Hamilton Pedrazzi, tendo sido indicado
para provimento do cargo pela Comisséo Julgadora, por quatro indicagdes, o Dr. Evandro

Watanabe.
Encaminhe-se a Secdo de Apoio Académico para o gue couber.

ATAc, 16 de maio de 2011.

=l AAAL PN
i~Glauce Della Rosa
Assistente Técnico Académico

Diario Oficial Poder Executivo - Secao |
sabado, 21 de maio de 2011
S80 Paulo, 121 (95} ~ 147

FACULDADE DE ODONTOLOGIA

DE RIBEIRAO PRETO

EDITAL SCPES/FORP - 010/2011 - CONVOCAGAQ

A Faculdade: de Odontologia de Ribeirao Preto - USP, convo-
ta o candidato EVANDRO WATANABE, a comparecer na Segao
de Pessoal da Faculdade de Odontologia de Ribeirao Preto, &
Av. do Café s/n®, Bairro Monte Alegre e Ribeirao Preto - SP
no prazo de 5 dias Gteis a partir da publicagao deste edital, das
8 as 12 e das 13h 30min as 17h e 30min, munido de todos os
tocumentos para dar andamento & sua nomeacac pelo regime
autdrquico, conforme Edital ATAC/FORP 030/2009, de Abertura
de Inscrigoes ao Concurso de Titulos ¢ Provas, visando o Provi-
mento de Cargo de Professor Doutor, Ref. MS-3, em Regime de
Dedicagao Integral & Docencia e & Pesquisa e Edital ATAGFORP
007/2011 de Resultado e Homologagao, junto ao Departamento
de Odontologia Restauradora, com base nas dreas de Riossequ-
ranga e Ergonomia. ‘

AVENIDA DO CAFE §/N® . TEL: (0KX16} 602-4122 - FAX: {OXX16) 633-0999
14040-904 - RIBEIRAQ PRETO - 5.P. - BRASIL



PROCESSO: 2009.1.1051.58.0 }
INTERESSADO: FACULDADE DE ODONTOLOGIA DE RIBEIRAO PRETO

ASSUNTO: Recurso interposto pela candidata Wanessa Teixeira

Bellissimo Rodrigues para cancelamento do concurso para provimento de

cargo de Professor Doutor junto ao Departamento de Odontologia
Restauradora da Faculdade de Odontologia de Ribeirdo Preto (FORP).

PARECER

O presente processo contempla a solicitacdo de andlise do pedido de
cancelamento do concurso para Professor Doutor junto ao Departamento de
Odontologia Restauradora da FORP, realizada por.-parte da candidata
Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues.

Publicado no D.0O. de 25/11/2009 o edital ATAC/FORP 030/2009 de abertura do
concurso visando o provimento de um cargo de Professor Doutor no
Departamento de Odontologia Restauradora da FORP (fls. 15 a 17).
Comunicado de aprovagdo, peia Congregacdo da FORP de 2210212010, dos
candidatos inscritos no concurso, bem como dos membros da Comissdo
Julgadora, publicado no D.O. de 25/02/2010 (fis. 82 a 83). Comunicado de
convocagao para as provas do referido concurso, as quais foram realizadas
nos dias 10 a 14 e de 17 a 18/05/2010 com publicagdo no D.O. de 17/03/2010
(fls. 99). Constam também as notas das provas e o quadro geral de notas dos
candidatos (fls. 146 a 153).

O Relatério Final da Comiss&o Julgadora constando todas as etapas realizadas
no concurso, propde o nome do Dr. Evandro Watanabe para nomeagio do
cargo de Professor Doutor MS-3 em RDIDP, juntc ao Departamento de
Odontologia Restauradora da FORP, datado de 14/05/2010 (fls. 154 a 158). A
Profa. Dra. lara Augusta Orsi anexa aos autos uma Declaragdo de Volo, no
qual discorda de alguns aspectos como: Pontos teéricos elaborados em
dissonancia com o edital, isto &, numero maior de pontos de Biosseguranga
(sete} em detrimento a Ergonomia (trés), Ponto tedrico sobre qualidade de vida,
Pontos e prova pratica, Colocacoes efetuadas e Nio estabelecimento de
critérios para avaliagdo do memorial. Ainda, indicou ¢ nome da candidata
Takami Hirono Hotta (fis. 158). A Profa. Dra. Helena de Freitas Oliveira
Paranhos refatou pela Congregacao, sendo favoravel a aprovacao do Relatério
Final e Resultado do Concurso (fls. 161 a 165).

A candidata Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues encaminha carta ao Chefe
de Departamento, ao Diretor da Unidade, ac Magnifico Reitor da USP e ao
Ministério Publico, refatando alguns motivos e solicitando a tomada de medidas
cabiveis. Os motivos relacionados foram: 1) Prova Pratica: Pravia a realizagac
de um Plano de Tratamento dentro do programa listado no edital. Entretanto, o
ponto sorteado foi Legislagdo e Biosseguranga em Salide, havendo
questionamentos dos candidatos e da Comissdo Julgadora (Profa. Dra. lara
Orsi) sobre a possibilidade de se fazer a prova pratica. A Comisséo Julgadora
se ausentou da sala e depois retornou com a solucdo de uma prova
dissertativa com consuita com a seguinte situagao: Adequacio de um ambiente

e
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de atendimento clinico a paciente de Odontologia em uma Universidade
envolvendo Legislagéo e Biosseguranga, sendo explicado pela Profa. Dra. Ana
Maria Razaboni, Presidente da Comissdo Julgadora, que ndo estaria envolvido

naquela situagdo a presenga de um paciente. Cita, que no modo de entender,

tal deciséo estaria em desdcordo com o edital do concurso, pois era previsto a
reatizagéo de uma prova pratica e ndo uma prova teérica. Comenta ainda que o
termo Plano de Tratamento incluisse um paciente ou caso clinico hipotético e
tal exigéncia inviabilizaria a participacdo do candidato aprovado em primeiro
lugar, Dr. Evandro Watanabe, que ndo & graduado em Odontologia, 2)
Segundo a Profa. Dra. lara Orsi. Membro da Comissio Julgadora, ndo houve
definigdo a priorf de critérios para o julgamento imparcial dos memoriais dos
candidatos. Para avaliar a alegada questio de subjetividade, a interessada
visitou o sitio do CNPg e imprimiu o Curriculo Lattes da Profa. Dra. Ana Maria
Razaboni onde faz comentarios sobre a producgdo cientifica da mesma e
também comenta sobre o tipo de pergunta feita para ela durante a arglicéo do
memorial: Quem é Fernando Haddad?, O termo arcada dentaria & correto?,
Porque vocé escreveu na terceira pessoa a introdugdo do memorial? Vocé quis
se tornar impessoal perante a banca?, ¢ 3) Que a leitura da prova pratica seria
reatizada em sesséo pulblica, o que ndo ocorreu. Que foram convidados pela
Presidente da Comiss&o para aguardar fora da sala enquanto cada candidato
realizava a leitura de sua prova e que a mesma enfatizou que embora fosse
publico, seria antiético permanecermos dentro da sala e, segundo ela, seria
uma recomendagao dada pela responsavel da Secao de Apoio Académico da
FORP/USP {fls.166).

Na Segdo de 17/05/2010 a Congregacdo da FORP, com base na manifestagéo
apresentada pela candidata Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues, foi retirado
de pauta o Relatorio Final do Concurso (fis. 170).

A Profa. Dra. Ana Maria Razaboni (fis. 177 a 181), atendendo solicitagéo do
Diretor da FORP/USP, etaborou um documento em resposta  aos
questionamentos feifos pela interessada, no gqual constam as seguintes
informagdes: 1) Prova Pratica: O edital se refere a prova descritiva e ndo
dissertativa como se reporta a recorrente. Os candidatos tomaram
conhecimento da lista de 10 pontos e assinaram-na sem nenhuma
manifestagdo. Apos o sorteio e a manifestacdo dos candidatos, foi informado 2
todos que, de acordo com o editai {inciso VIl do item 6), 0 momento de propor a
substituicao de pontos, foi imediatamente apés 0s candidatos tomarem cidncia
de seus enunciados. Foi dada a palavra para cada um se manifestar
individualmente e, depcis disso, foi solicitado licenga aos candidatos para
reunir a Comissao na sala ao lado. Apds entrar em contato com a Consultoria
Juridica da USP, deliberou-se que o ponto sorteado deveria ser interpretado
como “"Adequacdo de um ambiente de atendimento clinico & paciente de
Odontologia em uma Universidade, envolvendo Legislagdo e Biosseguranca
em Saude”, onde ndo estaria envolvida naquelsa situacdo, a presenga de um
paciente, por razdes dbvias, uma vez que a area de Biosseguranga, néo
implica em atendimento direto & pacientes, mas em adequacdo do ambiente.
Comenta ainda que o edital ndo limitou a participacdo aos candidatos
graduados em Odontologia, posto que outras graduagdes encerram
qualificagdes para procedimentos de Biosseguranga destinados aos ambientes



clinicos odontolégicos, como sucede com os graduandos em Farmacia, que
possuem qualificacdo em Microbiologia, area imprescindivel para a eficacia da
Biosseguranga, 2) Critérios para o julgamento do Memorial: Com hase no
edital, encontram-se os critérios objetivos para julgamento do Memorial,
conforme: | ~ produgéo cientifica, literdria, filoséfica ou artistica; Il — atividade
didatica universitaria, Il — Atividades relacionadas 2 prestagé@o de servigos 3
comunidade, IV -~ atividades profissionais, ou outras, quando for o caso, e V ~
diplomas e outras dignidades universitarias. Ademais, a Comisséo elaborou,
com base no dispositivo supra, no primeiro dia do concurso, os procedimentos
de andlise curricular numa seqléncia de itens, e conjuntamente fez o
levantamento e contagem de cada um deles, sendo que a Profa. Dra. lara Orsi
participou ativamente do processo, 3) Sessédo Publica: Ndo houve impedimento
de acesso ao recinto de sua realizagdo, de qualquer pessoa, inclusive
candidatos, sendo certo que presente estava a candidata Wanessa, o que foi
realizado com a orientagdo da Segdo de Apoio Académico. Encontram-se
anexados aos autos, as copias das planithas de pontuagao do Memorial dos
candidatos (fls 182 a 206).

O Magnifico Reitor da USP encaminha esclarecimento dos pontos
questionados ao Promotor de Justica da Cidadania {fls. 207 a 314), o Prof. Dr.
Paulo Nelson Filho é solicitado a emitir parecer pela Congregacio da FORP, o
qual estd as fls. 216 a 222 dos autos e a Douta Consultoria Juridica emite
parecer sobre o assunto enfatizando no final do mesmo que o parecer
elaborado pelo relator da Congregacédo enfrenta todas as alegagoes
apresentadas no recurso, ndao havendo outros aspectos a serem acrescidos

(fis. 226 a 229).

A CLR, em sesséo realizada em 26/10/2010, deliberou encaminhar 0s autos a
CJ, solicitando informaces sobre o andamento do inquérito civil instaurado
para apurar eventuais ilegalidades (fls. 234), cuja resposta (fls. 235) trata de
que de acordo com as informacdes obtidas recentemente junto a Promotoria
em Ribeirdo Preto, foi determinada realizagdo de audiéncia para oitiva da
Profa. Dra. Ana Maria Razaboni, ndo havendo, contudo até o momento data
agendada.

Parecer: Diante das consideracdes acima, meu PARECER & FAVORAVEL ao
indeferimento da presente solicitagdo da interessada.

Sao Paulo, 01 de marco de 2071

Dou@ygdio de Faria
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UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO

REITORIA
INFORMAGAO N° rLse oo
Prec. N
Rub

Processo:  2009.1.1051.58.0
Interessado: FORP

A CLR, em sessdo realizada em 01 de margo de 2011,
aprovou o parecer do relator, contrario ao recurso interposto pela

candidata Wanessa Teixeira Belissimo Rodrigues.

Sao Paulo, 02 de margo de 2011,

Praf. Dr. Antonie Magathdes Gontes Filho
Presidente da CLR

De ordem do Magnifico Reilor, incluam-se os autos na
pauta do Consetho Universitario.

Sao Paulo, 02 de marg@ de 2011,

Ruberts Begak
Secretario Geral
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D.O.E., Poder Executivo — Segiia L S.Ii-i(} Paulo, quinta-feira, 15 -dé.j‘ix!he de 2014, pag .13'2.

Comunicade -
A Congregacio da Faculdade de Cigncias Farmacduticas
. da USE em reuntdo de 6 de juiho de 2010, aprovou as inscri-

¢Oes dos [avtores Durvanei Augusto Maria, Daniela Santote
Rasa, Mariangeta Macchione, Luiz Reberto Sardinha, loifson de
Qliveira Martins, Neuza Satomi Sato, JoséRennie Carvalho da
“VISTOncelos € Blaing Hatanaka, ao Concurso gara provimento
de um gargo d Professor Dourtor, junte ao Clepartamento de
Andlises Clinicas e Toxicoldgicas, na drea de lmunclogia Clidica
{Edital FCFATAC n° 0G/2(H0, publicado no DOE de 1170312010,
P 126}, Na resma eeunido indicou a Comissie Julgadora para
o Cancurso, conforme seque: Profa. Associada Adclaide lasé
Vaz - FROFCAUSR Profa, Titular Vera Ludia- Gaccia Calich - 160/
USR Pral. Yitelar Jodo Santana da-Silva'- FMRRIISE Prof Ttular
Julio Scharfstein - Instituto da BiofisicatiFRJ e Prof. Assodiado
josé Alexandre Maczagio Barbuto - ICBIUSE. Coma suplentes
pertencentes ao {tepartamento: Feof. Asseciado Sandro Rogéric
de Almeida - FBOFCFRISP ¢ Profa. Tilar Marina Baquerizo
Martinez. Como suplentes.ndo perlenceates ao Departaments:
Profa. Titular Magda Maria Sales Carneiro Sampaio - FMS USE,
Praf. De, Gil Bonard - FMASSE Prof. Dt Oarig Simges Zambeni

- FMRPAUSP ¢ ProlTitular Lucia Helena Faccioli - FCFRPIUSD,



. Dra. Adele Catenno de AraUJo

' De agordo:

i

" 2. LuizRoberto Sardinha
- 3. Joilson de Olivejra Martins

-ci-:km

UNIVE RSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE CIENGIAS FARMAC EUTICAS
Ass:stenc;a Académica

Coneurso para provimenio dé cargo de Professor Doutor junlo a0 Departamento de Anélises Clinicas e
Toxicaldgicas, area de Imunologia Clinica

- 'Comissgo:

- Prof. Associado Sandro ROgério de Almeid,a

HORARIO DAS PROVAS
- Horario|". " 4°Feira— 6/10/2010 5% Feira - 710/2010 6° Feira - 8/10/2010 |
8:00 Instaldcao da Banca : o
“8:30 Sorleio Pratica 1,2, 3 Pratica 1,2, 3
8:40 Memarial 1, 2,3 co . .
10:00 N + Sorleio Didatica 1, 2, 3 " Didétical,2,3
13:00 . Sorleio Pratica 4,5,6 | - Praticad, 5,6 S
: Memorial 4, 5,6 I .
- 14:30 - : Sorfeio Didatica 4, 5,6 . Didatica4,5,6. -
18:00 - : . S _ Julgamento Final

~ $40 Paulo, 6 de outubro de 2010.

Prof, Titudar L uma Helena Faccioli

Prof. Assocrado José Alexandre Marzagdo Barbulu
Prof Dr. Git Befiard '

1. Dur\}a_nei Augusto Maria

4. Neuza Satomr Sato;

. Josd Ronnle Carvalho de Vasconoelos

Elame Hatanaka — B 1« M

A\r m Lmeu Prestcs 580 Bioco 13 A Cw.tade Umvem{a.ﬂa CEP 05508—900 Sao Pau[o SP

‘ - o Fone(Fax (11]309136’{? e~ma|l ttngo@uspbr ;
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

2

FAC ULDADE DE CIENC!AS FARMACEUTICAS
Assisténcia Técnica Académica

-Candidato(a): Neuza Satomi Sato

Prof Dr. Sandro Rogerio de Almeidsa

3

Prafg, Urag, Lucls Halens Facciol

£ 0 G Banard

.

‘Dra. Adele Caterino de Aravjo

F
. Jnge Alexandr re Marza;

am*’ rh:a

NOTAS _
PROVA JULGAMENTO PROVA ' ; 5
BANCA DIDATICA MEMORIAL PRATICA- | ToTAL | mEDia | MOIGAGAC
NOTA | PESD4 | NOTA | PESO4 | NOTA | PESO 2
Prof. Dr. Sandro Rogério de , SE : ' NAO
Almeida 3 32,0 8 32,0 9,3 18,6 82,6 8,3
Profa. Dra. Lucia Helena : S . NAO
Faccioli 8| 320 8 32,0 9. 18,0 82,0 8,2
Prof. Dr. José Alexandre ' : _ _ NAO
Marzagao Barbuto . 8 32,0 8,5 34,0 9 18,0 84,0 8.4
Prof. &r. Gil Benard ' ' NAO
8,5 34,0 ] 32,0 . 8 16,0 82,0 8,2
Dra. Adele Caterino de : . NAO
Araujo 8,5 34,0 8,5 34,0 g 18,01 . 86,4 1 8,6
Candidato(a): José Ronnie Carvalho de Vasconcelos
: NQTAS -
BANCA DIOATICA Jl#gﬁg;%ﬂo P};’j&?’}& ToTAL | mEDIA | MNOICAGRO
NOTA | PESC 4 | NOTA | PESO4 | NOTA | PESO 2
Prof. Dr. Sandro Rogérie de : ' ’ NAC
Almeida 8| 320! 85 34,0 g{ 180 84,0 8.4
Profa. Dra. Lucia Helena : NAO
Faccioli 8 320! 85| 340 8| 16,0 82,0 8,2 -
Prof. Or, José Alexandre MAO
Marzagao Barbuto 8{ 3208| 88 35,2 8{ 150 832 8,3
Prof. Dr. Gii Benard : . , ‘ HMAO
8,8 35,2 8. 320 8,2 16,4 83,6 8,4
Dra. Adete Caterino de - . NAO
Araujo 8,5 3401 -85 3401 - 8 18,0 84,0 8,4
Candidato{a): Elaine Hatanaka .
T ] NGTAS
BANGA D?gﬁ%\{éa .;ﬁg;gglrgo - PRATIOR TOTAL | meDim | NDICAGRO
" NOTA | PESO A | NOTA | PESO 4 | MOTA | PESO 2
Prof. Dr. Séndro Roqano de __ _ S © NAD
Almsida : 8 3201 95 3861 88 152 89,2 8,9 o
Profa Dra. Lucia Helens - . ' N _ NED
Fagciol g 32081 95 . 3840 19 20,0 $9,0 2,0 )
Prof. Dr. José ND‘{EHGF‘ . . ] MAD
Mgrzagfo Barbuto 8,2 32,8 9.8 354 10 20,0 91,2 3.1 T
Prof. Dr. G Banard - e o ] i e
sz as8i el 40m|  10l el 988 97,
ra. Adeie Calering de - ) . . ! ) B '; 5781
Arguijg 371 34,8 19, 360, 61 2048 84.8 3,5 i
bro de 2010
Comiagior

Av. Lifgu iPraztss, oF 556, Sioce 13 A - Cilads Univaraitaria - CEP 65303-960- S0 Fa ufo ¥




UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE CIENCIAS FARMACEUTICAS
Assisténeia Técnica Académica

Assunto: Concurso para provimento de um cargo de Professor Doutor
Departamento: Andlises Clinicas e Toxicologicas

Area: [munologia Clinica

Perioda: 6 a 8 de outubro de 2010.
Candidatos: Durvanei Augusto Maria, LLuiz Roberto Sardinha, Joitson de Oliveira Martins, Neuza ‘Satomi

Sato, José Ronnie Carvatho de Vasconcelos e Elaine Hatanaka

Julgamento Final

Candidato{a): Durvanej Augusto Maria :
- — NOTAS
BANCA D?g;g\{gn S ENORAL SRATICA TOTAL | mepia | "NOICAGAO
NOTA | PESO4 | NOTA | PESG 4 | NOTA [ PESOZ2 | :
Prof. Dr. Sanclro Rogeno de : _ ' : ) NAO
Almeida - 8! 320| 94| 376 9; 180] 87,6 8.8
{ Profa. Dra. Lucia Helena _ o '. ' nAo
Faccioli- 81 320 9 36,0 8 46,0 84,0 8,4
Prof. Dr. José Alexandre - . _ ‘ NAO
Marzagéo Barbuto 8| 320) 95| 380! 85| .170] 870 . 87| 7
Prof- Or. Git Benard : NAO
. .8,9 3561 9.1 36,4 8,8 17,6 89,6 9,0 -
Dra Adele Catenno de ' o ' NAO
- Araujo 8,5 340 9,2 36,8 9 18,0 88,8 8,9
.. Candidato(a): Luiz Roberto Sardinha
T ; "NOTAS.
BANCA Dfézﬁ\{& J%Ecﬁggﬂo- . PPR.]}\?'\I?A : TOTAL. | sepia | INOICAGRO
NOTA | PESOA | NOTA | PESG 4. | NOTA [ PESO2
Prof. Dr. Sandro Rogéno de N o RAO
Almeida _ gl 3201. 9] 360! 89; 178|. 858 8,6 .
Profa. Dra. Lucia Helena : K L N NAG
Faccioli _ 8. 320 8,9 35,6 8( 16,0 83,6 8,4 :
- Prof. Dr. José Alexandre : NAO
1 Marzagio Barbuto 8 32,0 9 36,0 | ] 18,0 86,0 8,6
Prof. Dr. G'ii B"'enard - ] _ | NAO
85| 340| 83{ 332| 85| 70| 842 8,4
| Ora, Adele Catenne de . ' _ : . 1 wNAO
: Arano : 8. 320 851 340 86| - 17,2 83,2 | 8,3 ‘
-Candtdato(a) Joitson de Qliveira Martins.
_ NOTAS .
) BANCA UTS&YQA ' J%é;h?moglﬂo_ P@%\g\iﬂ- TOTAL | mepia | MNDIGAGAO
] ] ' NOTA | PESO4 | NOTA | PESO4 | NOTA [ PESO 2 :
| Prof. Dr. Sandzo Rogéno de ! ‘ " S
{ Almeida , 8! 320| .96] 384| 96| 192 896 9,0
Profa. Dra. Lucia Helena ' _ : : : - SIM
1 Faccioli . i 32,0 10 40,0 9,3 18,6 90,6 ( 9,1 :
. Prof; Dr, José Afexandre.-_ . - R N R St “
1-Marzagéo Barbuio 4,2 328 10 49,0 92,8 488! 824 2,2 :
Prof. Dr..Gif Benard | ST ; g - - : o NAO
e LY LA 91 3601 98| 392 85 190{ 942 9,4
[ Dra. Adels Caterino de b - _ - . NAO
Araujo ' 8,3 33,2 9,9 39,61 10 200 9281 93

Foiie: 111} 3

Fw Lineu Prestes, n” 580, Bloca 13 A - Cidade Univarsitira - CEP DSJﬂ& 566 - B30 Pauio -3P
04-3577 - Fax {113 30348085 - o-mmall: rhicduse.hr ..




UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas
As&‘s_‘z‘éncr‘a Académica

a4 .
a"\-, 41!—"’-

Concurso para provimento de um cargo de Professor Doutor junlo ao Departamento de Andlises Clinicas e

Toxicolégicas da Faculdade de Ciéncias Farmacéulicas da Universidade de S3o Paulo .

Refatério Final
. A Comissao Julgadora, abaixo-assinada, em curmprimento &s expressas disposigies legais da Universidade de Sao

Paulo, apresenta a Douta Congregagdo dessa Unidade o seu Relatério sobre o Concurso para provimento de um

3

cargo de Professor Doutar junto a0 Departarento de Andlises. Clinicas e Toxicoldgicas da Faculdade de Ciéncias - -

' Farmacéulicas da Universidade de So.Paule, com base no programa da Afea de lmunclogia Clinica péra o qual se

inscreveram os Doutores Durvanei Augusto Maria, Luiz Roberto Sardinha, Joilson de Olwelra Martins, Neuza Salomi

Salo, José Ronme Carvalho de Vasconcelos e Flaine Hatanaka.

As 8h00min do dia 6 de outubro de 2010, no Anfitealro "Prof. Paulo Carvalho Ferreiré’, Bloco 13 Ada FC F, ihslaiow

se a Comissdo Jutgadora do concurso, composta pelos Professores: Sandro Rogério de Aimeida, Lucia Helena

Faccioli, José Alexandre Ma‘rzagéo Barbuto, Gil Benard e Adele Caterino de Afaujo; tendo assumido & Presidéncia

dos trabalhos o Prof. Associado Sandro Rogério de Almeida.

- Dando inicio aos frabalhos, 2 Comissdo elabora o horarie do concurso e as listas de dez pontos das Provas Didética

e Prética.

I

As 8h30min lodos os candldatos foram oonvocados para CIencsa do cronograma das provas, os quais néo

co!ooaram gualquer objegdo a proposla

A seguzr as 8h45min, os candldatos Durvaneéi Augusto Maria, Luiz Roberto Sardmha J01lson de O[welra '

) Martms apos fomarem conhecamen[o dalista de dez- pentos organlzada pela Comlssao para abrova Pratjca tendo
se manlfestado favoraveis aos mesmos, procedendo-se, entéo, ao sorfeio do respechvo ponio, o qual reoalu no de

namero seis: Ensalos taboratoriais para a avaha@ao daimunidade celufar”.

-

‘Em seguida, deu-se inicio ao Julgamento do Memonal com Prova Publ:ca de Arguug:ao do Dr. Durvane: Augusto

= Mana que mostiou seguranga e maluridade.

Cont muando as 9h40mm deu -se inicio ao Julgamento do Memonai co Prova Piblica de Argu«;ao do Dr. sz

"Roberto Sardmha que demons{rou dedrcagao 3 pesquisa,

AV ow Lmeu Pnestes, n° 580, B[oco 13 A Ctdade Unwemdana CEP. 05508«900 S&o Pauto A SP
Fone: {11) 30913677 - Fax (11) 3031-8986- e—mall rtngo@usp by

.
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As 10h50min, deu~se inicio a0 Julgamento do Memorial com Prova Plblica de Argligo do Dr. Joifson de Oliveira

Martins que mostrou dingmismo & vocagao cientifica e docente. -

No mesrrio dia, as 13h00min, os candidalos Neuza Satomi Sato, José Ronnie Carvalho de Vasconcelos e Elaine
Hatanaka, apds conhetimento dos dez pontos determinados para a Prova Pratica, para os quals ndo colocaram

nentiuma objegdo, sorlearam o-ponfo que recait no de ndmero dofs; “fmumologia dos lumores™.

As 13h10m|n deu-s¢ inicio ao Julgamento do Memonal com Prova Pubhca de Argum;ao da Dra. Neuza Satomi Sato

' que mostrau conhecmenlo espec;ﬁco profundo.

Prosseguindo, as 13h05mrn deu-seinicio ac Julgamento do Memorial com Prova Pubhca de Argdiigao do Or. José

Ronnze Carvalho de. Vasconcelos que mostrou dedlcagao a pesqu:sa

' Amda no mesmo dia, as 14h50min, deu-se mtcro 20 Ju!gamento do Memérial’ com Prova Piblica de Argdigéo da I

Dra. E[ame Hatana ka que mostrou malundade e voca(}ao para docencua universitaria.

I

Na quinta- fe:ra dia 7 de oulubro as 8h45mm NG MEsmo Auch[cmo deu -5e mcc:o 3 Prova Pratica do Dr. Durvanei
'Augusto Mana que dlSCU[IU o ponto sorieado com a Comissao Juigadora domonslrando gxperiéncia o assunto,
A segwr |an|ou-se a Prova Pra!lca do Dr. Luiz Roberto Sardmha que- discuilu o assunto com a Comlssao

Juigadora ooy desempenho adequado

iy

As 9h45m|n dou se m{clo a Prova Pralica do Dr Jomlson de Ottvelmﬂartms que discutiu o tema sorieado com a. L
- Comisséo Juigadora com desempenho er fo bom S . - '

_ -Em segu:da as 10h05m|n 08 candldatos Durvanel Augugto Mana ’sz Roberto Sardrnha Jo:lson deé- Oltvelra "

C Mar’uns tomaram oonhecfmento dos Pontos paraa. Prova Didahca oonSIderando os perimentes ao prog{ama do_

oonourso prooedendo a segu:r a0 sorieao do ponto o quan’ reca[u no de Almero oifo: ‘Utagnosﬂoo lrnunofogloo das

: infeogoes bactenanas BRI

b
’

As 13h00mm I[‘IICIOU -se a Prova Pralica da Dra Neuza Satoml Sato que d[s:cu{ju 0 assunto Com. 3 Gomissao

!

Juigadora demonstrando domamo técnico do tema
A Segwr II‘]IG{OU se a Prova Pra[zca do candldato Jose Ronme Carvalho de yasconceios que d|scut1u 0 assun[o
com'a Comlssao Jufgadora com desempenho adequado L T

+

Av. Prof, LJncuPresfes, n°530 Bfoco 13A CrdadeUnwemrtana CEPOSSOB—&OO -Sio Pauto SP
' Fone {11)30914677 Fax{11)3031«8936 ~emiait; nngo@uspbr A

o




~ UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas
Assisténicia Académiica

Continuando, iniciou-se a Prova Pritica da candidata Flaine Hatanaka que discutiu o assunto com a Comisszo

Julgadora, com desempentio muito bom.

Ainda nb rmesmo dia, as 14h00rmin, os candidatos Neuza Satomi Safo José Ronnie Carvatho de Vasconcelos e
Elaine Hatanaka tomaram conhectmenlo dos Pontos para a Prova D:dahoa cons:derando 0s perbnenles ao

" programa do concurse, procedendo a seguir, ao sorteio do ponto, 0 qual recaiv no de numero dois:

Imunodef:aencla ' _ . ) _.

Rozmmando os trabathos do concurse, as ?Ohigmin do dia 8 de outubro, iniciou-se a Prova D{dallca em sessao

plblica, do candidato Durvanei Augusto Maria que reailzou a prova em 57 mmulos demonstrando conheciménto

do tema. : : ' ,

As ??h‘.’gmm deu-se inicio & Prova Didética, em sessio plblica, da Dr. Luiz Roberto Sardmha tendo realizade-a

- em4it minutos, apresentanda desempenho salisfatorio.

A segwr qs 12h03m|n deu-se lnfCIO a Prova Didatica, em sessao ptiblica, do candidato Jo;lson de Oliveira Martins
que -a0s 28 mlnutos de aula sefreu lipotimia tendo. sido socormido e, apos 26 minutos de mterrupgao retomoy s% /

aufa oompfemeniando sua prova em 43 Min(os, demonstrando desempenho satisfatdrio..

Conﬁnuando 0s trabalhos, as 14h28mm deu se infcio a Prova Didahca em’ sessao pubhca da candidata Neuza .

Satomi Sato lendo realtzado~a em 40 mlnuios tendo demonsirado desempenho satrsfaloao

As f5h10m|n deu-se- inicio d Prova Dldatxca em sessao pblica, do candldato Jose Ronnfe Carvalho de

: Vasconcelos tendo reanzado a em 45 mmu{os com desempenho adequado

Ay

< A seguir, b 16h15min deu- -5 inicio & Prova Dldaﬂca em sesso pblica, da candldata Elaine Hatanaka {endo a

mesma srdo reallzada em 45 mlnutos oom desempenho sabsfafono

Ao final de cada prova, os exammadores atnbu:ram suas notas as qua[s foram inseridas em enveIOpes brancos

’

N

que depms de [acrados foram rubncados pela Comissao Julgadora

Ao tennmo do €ONCUrSO, O Senhor Premdente em $essd0 publtca prociarmu 0s resultados gerals obtsdos '
peios cand:datos regrstrandc}se as notas num quadro observand&se oconstante no Arhgo‘i41 do '

. i ] . E - -,
Av. Prof Lmeu Pre.s:es, n° 580, Bloco H[A- Cidade Unwtrsnéna CEP 05508-902] Sde Pau!o SP
Fone {11}3091467? Fax{ﬁ] 303148986 e-mail: ttngo@uspbr - L




UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO [,

Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas
Assrsténicia Académica

- -Regimento Gerat da USP. Diante dos resultados, todos candidatos foram considerados habifitados ao

Cargo em aprego.

A seguir, s3o feitas as seguintes indicages: Prof. Sandro Rogério de Almeida, Profa. Lucia Helena
Faccioli € o Prof. José Alexandre Marzagdo Barbuto indicam ¢ candidato Joilson de Ofiveira Martins, o

‘Prof. Gil Benard & a Dra. Adele Caterino de Araujo indicam a candidata Elaine Hatanaka.

Face as indica¢des acima, a Comissao Julgadora propde a Douta Congregacdo da Faculdade, o nome
do candidato Joilson de Oliveira Martins para provimento do cargo de Professor Doutor junto ao

Departamento de Analises Clinicas e Toxicologicas,
- S&o Paulo, 8 de outubro de 2010.
~ Comissdo: | ' /& - q\
© Prof. Associado Sandro Rogério de Almeida _ A W AL
. Prof. Titular Lucia Helena Faccioli | | ,f)%%\ﬂe\
Pro, Associado José Alexandre Marzagéo Barbuto ’/% A«;{/ M

Prof. Dr. Gil Benatd . /

Dra. Adele Caterino de Araujo

Av, Prof Lmeu Prestes. e 580 Bloco 13 A - Cidade Universitaria - GEP Q5508-900 - Sio Paulo - SP
Fom: (11) 30513677 - Fax (11}6031-&986 e—mali ﬂngo@usp br.



Ao Prof. Dr. Jorge Mancini Filho
.0, Diretor da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas da USP

Eu, Elaine Hatanaka, candidata no concurso publico para professor doutor
(Edital FCF/ATAC n°® 06, 10-3-2010, publicado no Diario Oficial do Estado em
11 de margo de 2010) e cujas provas foram realizadas no periode de 06 a 08
de outubro 2010, venho, mui respeitosamente solicitar ac Diretor da Faculdade
de Ciéncias Farmacéuticas da USP, para que dentro das suas aftribuigdes
legais (Regimento da Universidade de Sdo Paulo, artigo 42, inciso v),
desclassifique o candidato Joilson de Ofliveira Martins.

Conforme presenciado por pessoas que assistiam as provas publicas do
concurso e descrite na ata do mesmo, o candidato, Joilson de Oliveira Martins,
extrapolou o tempo maximo permitido para a prova didatica, tempo este
estabelecido no Regimento Geral da USP, no seu artigo 137, inciso V).

Nestes Termos
Pego Deferimento.

S&ao Paulo, 18 de outubro de 2010,

df/(u.;u / (‘}r/c? »m/c'c_..
Cra. Elaine Hatanaka

Regimento Geral da Universidade de Sao Paulo
Artigo 42 - Ao Diretor compete:

v - zelar pela fiel execucdo do Estatuto, do Regimente Geral e do regimento da
Unidade;

Artigo 137 - A prova didatica aplicam-se as seguintes normas:
Iv - a duragdo minima da prova sera de quarenta minutos e a maxima de sessenta;




Faguk iadedeGemas Farmacéisticas
A \Ja;-ﬂq e m(«nu
Sao Paule, 18 de outubro de 2010. d/NIE)%’ 2

UNNERS{DADE DE SA0 PAULO]

Era—— dgfﬂ? ‘Q{ | “"]J

A
Congregacgao da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas da Universidade de Sao Paulo

Prezado{s) Senhores,

Venho através dessa, solicitar a revisdo do resultado do concursa plblico visandoe o
provimento de cargo de Professor Doutor pa drea de Imunologia Clinica, junto ao
Departamento de Analises Clinicas e Toxicoldgicas da FCF-USP, realizado no periodo
de 06 a 08 de outubro do presente ano e cujo edital foi publicado no Diario Oficial do
Estado em 11 de margo de 2010 (Edital FCF/ATAc n® 06, 10-3-2010).

O motive dessa solicitagcdo baseia-se no ndo cumprimento, na realizagéo do referido
concurso, do Regimento Geral da Universidade de S&o Paulo e da Faculdade de
Ciénclas Farmacéuticas referentes a durac@o da prova didatica que deve ter a
duragde minima de quarenta minutos e maxima de sessenta minutos” (Regimento
Geral da Universidade de Saoc Paulo, artigo 137, inciso V). Conforme presenciado por
pessoas que assistiam as provas publicas do concurso e descrito na ata do mesmo, ¢
candidato, Joilson de Oliveira Martins, extrapolou o tempo maximo permitido para a
prova didatica, tempo este estabelecido no Regimento Geral da USP, no seu artigo

137, inciso V).

Sem mais para o0 momento,

oina, oty

Dra. Elaine Hatanaka

Regimento da Faculdade de Ciéncias Farmaceéuticas

Artigo 41 - As provas para o concursa referido no artigo anterior constam de:

It - prova didatica;
§1° - As provas referidas nos incisos | & ll serdo realizadas conforme ¢ disposto

nos artigos 136 e 137 do Regimento Geral.
Regimento Geral da Universidade de $S3o Paulo
Alligo 137 - A prova diddlica aplicam-se as seguintes normas:

[V - a duragdo minima da prova sera de quarenta minutos e a maxima de
sessenia;

Wy



6

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE CIENCIAS FARMACEUTICAS
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Oficio FCF/ATAG112/2010

Séq Paulo, 17 de novembro de 2010.

lima. Sra.
Dra. Elaine Hatanaka

Prezada Senhora,

Vimos comunicar que a Cohgregag;éo desta
Faculdade, em reunlao de 12 de novembro de 2010, tomou conhecimento da
manifestacédo de Vaossa Senhorla referente ao relatono final do Concurso para
provimento de um cargo de Prafessor Doutor ;unto ao Departamento de
Andlises -Clinicas e Toxicoldgicas, area de .Imunologia Cl‘fnica, realizado nos.
dias- 6 a 8/10/2010, bem como ests aguardando informacéo oficial da
Procuradoria Geral da USP para; nos termos do Artlgo ’147 do Regimento Geral

da USP, decrd|r sohre o assunto

Av. Prof. Lmeu Prestes n* 580, Bloca 13 A C«dade Universiticia - CEPOSSOG—SOO S30 Paulo -SSP
Fone: (1) - 2091-3622 - Fone f Fax: {1'1)30914367?‘ e-mail; cepfcf@uspbr



. UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO g

FACULOADE DE C[ENC{AS FARMACEUTICAS
Assastencm Tecnlca Academlca

 Oficio FCFIATAC/11/2010
Sao Paulo_; 17 dé novembro de 2010,

llmo. Sr
Prof. Dr_ Joae Grandmo Rodas
Reitor da Universidade de Sao Paulo

Magnifico Reitor,

: _ A Congrega-;ao da Facuidade de Clen(:(as Famaceutxca\s em
reunido de 12 de ncvembro passado anaksou Q. Fefatono fipyal da Comissao Julgadora
do Concurso para provzmento de um carg . Prefessor Doutor junto ao
Departamento de Anaifses C[tnicas e. To;acofbgccas area de imuno[ogra Cltmca

" 5ess30 publrca-i,- _
sofreu ilp@ i

o 'strando desempenho-

i )f'tc{adémjea da FCF
curador, Chefe da Aréa

itaeso de- que e tempo

e po.-,‘de‘sua aul4.

ar o item de pauta N

5558 otientagio ‘para, -

_ 'egfmento Geral da h

9 pafa _que tai -
dedezembro Proximé K

' -c:tado a Congregagao :
_ futuro

AV Praf F Giicw Prestes;_ =580, B0k - CRIAG DRTYG S L GEP G5508,000 ~ SioPamio~ 56
P (Y~ 3054367 SRR
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UNIVERSIDADE DE SAQO PAULO

PG P. 5470/2010
JAC/

31471 19,
PROCESSO N°: 2010.1.4245.58.6

INTERESSADO: FACULDADE DE CIENCIAS
FARMACEUTICAS

ASSUNTO: Concurso para provimento de cargo de
Professor Doutor. Aluno que sofreu mal stbito
durante a prova didatica. Tempo para realizagdo da
prova nido deve considerar o interregno em que ©
candidato ficou debilitado.

PARECER

Senhor Procurador Geral:

Trata-se de consulta formulada pela Egrégia

Congregacéo da Fabuidade de Ciéncias Farmacéuticas sobre o tempe a ser
 considerado para a realizagdo da prova didatica em concurse para provimento
de cargo de Professor Doutor, considerando que um dos candidatos sofreu

~ fipotimia e interrompeu sua aula por 26 (vinte e seis) minutos.

Segundo consta dos autos, o candidato indicade teve um
mal subito aos 28 (vinte e oito) minutos de aula, retomando-a apods 26 (vinte e
sels) minut_os de interrupgao, compiementando a prova em 43 (quarenta e {rés)
minutos, apés descontado o tempo em que a prova ficou suspénsa, por
orientagdo verbal desta signataria, dada a senhora Assistente Académica da '

Unidade.
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Considerando a excepcicnalidade da sifuacdo e o fate de
ter sido esse candidato o indicado para prover o cargo, a E. Congregagéo

decidiu consultar esta Procuradoria Geral antes de homolcgar o concurso em

referéncia.

De fato, a senhora Assistente Académica da Faculdade
de Ciéncias Farmacéuticas, apds ¢ incidente, manteve conlate telefdonico com

esta Procuradoria, a fim de receber orientagéo sobre os procedimentos a

serem adotados. E o procedimenic recomendado, ac que tudo indica, foi _

seguido corretamente.

A situagd@o envolve acontecimento concretamente
imprevisivel e, por isso, inevitavel, caracterizadc pelo mal-estar sofrido pelo
candidato, fato suficiente para impedi-fo de prosseguir, momentaneamente; na

realizagdo de sua prova.

Ou seja, trata-se de auténtico caso fortuito’, posto que
ocorreut independente do comportamento diligente do candidato e totalmente
alheio & sua vontade, de modo que, por isso mesmo, néo pode ser utilizado em

seu desfavor ou causar-the prejuizo. o .

. Nao hé possibilidade, portanto, de se pretender inclair, no
-tempo de prova do candidato, o periodo em que se encontrou vitimado pelo
referido mal-estar, qt}e o impediu, temporariamente, de 'dar continuidade as

atividades que vinha desenvoivendo.

Ressalte-se que, apds ter superado a crise, o candidato

volteu & ministrar sua aula, terminando a prova diddtica emt quarenta e trés

'Reza o paragrafo Gnicd do artigo 393 do Cédigo Civil: "O caso fortuito ou de forga maior
verifica-se no fato necessario, cujos efeitos nao era possivel evitac ou impedir.”

Nesse sentido, a ticdo de Sergio Cavalieri Filho:"Muito ja se discutiu sobre a diferenca entre o
caso fortuito e a forga maior, mas até hoje ndo se chegou a um entendimento uniforme. O que
é indiscutivel é que tanto um como outro-estéo fora dos limites da culpa,” (i, Programa de
Responsabilidade Civil, 6 ed., S&o Paulo-Malheiros, 2603).
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minufos, segundo consta do treche transcrito do Relatdrio Final, e, portanto,

dentro do prazo estabelecido no artigo 147 do Regimento Geral (minimo de

quarenta minutos e maximao de sessenta).

Diante do exposto, entendemos que o concurso em
questdo, no aspecto ora analisado, transcorreu dentro do prazo regimental,
pedendo ser homologado pela E.° Congregacéo, casc os demais aspectos

eslejam de acordo com as normas vigentes

A elevada consideragéo dessa DD.Chefia.

Sao Paulo, 24 de novembro de 2010,

/a
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO .—
FACULDADE DE CIENGIAS FARMACEUTICAS “\b
Assisténcia Académica :

INFORMACAQ

A Congregacao desta FacuIdade,l em feuniéo de 3 de dezembro de 2010, homologou, com trés
votos contrarios e trés abstengdes, o relatdrio final da Comissédo Julgadora do Concurso para
provimento de um cargo de Professor Doutor junto ao Departamen'to de Andlises Clinicas &
Toxicoldgicas, area de Imunalegia Clinica, para o qual foi indicado o Or. Joilson de Oliveira

Martins.

Encaminhe-se 4 Assisténcia Académica para as providéncias.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2010.
‘ .:, .;" !!
Prof. Dr. Jorge Mangini Fitho
_ Diretor.da FCFAUSP

e




Séo Paulo, 13 de dezembro de 2010 o
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A Congregacio da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas da USP &-0{‘

Ref.: Solicitagito de revogagiio da homologagiio do Edital FCF/ATAc n° 06, 10-3-
2010

Venho através dessa, mui respeitosamente, pedir a reconsideragio da
homologagéo do concurso publico (Edital FCF/ATAc n® 06, 10-3-2010, visando o
provimento de cargo e Professor Doutor na drea de Imunologia Clinica, junto ao
Departamento de Andlises Clinicas e Toxicolégicas da FCI-USP ¢ a desclassificacfio do

candidato, Joiison de Oliveira Martins.

O motivo dessa solicitagfo baseia-se na extrapolagiio do tempo da prova
didatica do candidato, Joilson de Oliveira Martins, e nas circunstincias em que o fato
ocorreu. Segunde o relatdrio da Comissfo Julgadora o candidato, Joilson de Oliveira
Martins, sofreu uma lipotimia aos 28 minutos de sua prova didatica, foi socorrido por
26 minutos, ¢ retomou a sua aula por mais 15 minutos, totalizando um total de 69
minutos, tempo esse superior ao que determina o Regimento Geral da Universidade de

S#o Paulo, no seu artigo 137, inciso IV.

Conforme relatos de pessoas que assistiram 4 aula didatica do candidato
Joilson de Oliveira Martins, 0 mesmo, em um determinado momento da sua aula,
apresenfou certo péanico, ficou perdido ¢ calado por um bom tempo, passou os slides de
sua apresentagiio de forma desordenada ¢ desmaiou. Apesar de a nobre procuradora

considerar ¢ caso como fortuito, 0 mesmo nio pode ser considerado visto que:

a) Por definigdo, a Lipotimia ¢ a perda mais ou menos completa do
conhecimento acompanhada da aboligo das [ungdes motrizes, com integral

conservagio das fungdes respiratoria e circulatoria. A lipotimia se constitui



oo

no primeiro grau de sincope: ¢ acompanhada de palidez, suores frios,
vertigens, zumbidos nos ouvidos: a pessoa tem a impressdo angustiante de
que val desmaiar, mas, de fato, raramegte, perderd o conhecimento. O
fendmeno pode ser causado por emogo violenta, por sibita modificagio da
posicio deitada para a posigiio vertical, ou por toda circunstdncia analoga,

susceptivel de alterar a circulagéo;

b) No processo ndo ha laudo médico detalhado dando o diagnostico
do incidente ocorrido com ¢ candidate Joilson de Oliveira Martins. Também
nao houve encaminhamento do mesmo para um hospital com recursos ¢
equipamentos apropriados para o diagnéstico, fato que deveria ter ocorrido,
uma vez que a vida do candidato é algo mais precioso do que um concurso.
Cousta no relatério final do concurse que o candidato sofreu lipotimia, sem

nenhwma prova eficaz que demonstre a natureza e a origem da mesma,

¢) Para ser considerado um caso de fortuito o candidate, Joilson de
Oliveira Martins, deveria ter um laudo médico, anterior a data da realizagfo
das provas, mostrando que mesmo gozava de boa sadde e bem estar fisico ¢
mental ¢ que ndo sofria de nenhum tipo de sincope nervosa ou fregiiente
lipotimia. Nfo ha provas que o mesmo nfo tinha crises de lipotimia

constantes;

d) Também nédo é aceitavel que um candidato a Professor Doutor
dentro da Universidade nfo tenha condigdes emocionais ¢ fisicas para
apresentar uma aula didatica perante uma banca. Se o candidato nfio esta
saudavel o suficiente para ministrar uma aula (devido a um mau sabito)
como ird trabathar? E aceitivel, ¢ recorrente, que candidatos num concurso
sejam reprovados por diversos motivos, tais como nervosismo, mal estar
tempordrio, comuns em situagdes de tensfo e ate mesmo desmaios, sincopes
e lipotimia; mas n#o € aceitivel que a Administragdo Publica, fique a mercé
da enorme gama de imprevistos que podem surgir, ainda que relevantes, pois

resultaria na postergago de tomadas de decisdes ¢ no desgaste institucional.
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Conforme o préprio Edital FCF/ATAc n° 06, 10-3-2010 que diz a respeito da

prova didatica, no seu artigo 5, pardgrafo 2: “— O candidato poderd utilizar o material
Wy,

diddtico que julgar necessdrio”. Na véspera da minha prova didatica solicitei, a
autorizagdo, para utilizar meu laptop pessoal acoplado ao projetor multimidia, presente
ne auditério da FCF-USP, o que foi autorizado. Mas ao me encaminhar para minha
aula, fut informada que o aparelho multimidia (“datashow” ou projetor) nio funciona
imediatamente com microcomputadores que rodam o Windows Vista. Para que o meu
computador funcionasse adequadamente, seria necessaria uma configuracio que duraria
cerca de 10 minutos, informagio esta, prestada pelo técnico da informatica da prépria
FCF-USP. Neste momento, parte da banca mostrou-se impaciente ¢ inclusive, me senti
coagida a declinar do uso do micro (um dos avaliadores me perguntou se eu tinha a
necessidade de uma “cola”). Vale ressaltar que o uso de uma tela a frente do
apresentador ¢ um recurso diddtico importante, sendo considerada uma ferramenta
relacionada a apresentagdes impecaveis ¢ com téenicas de oratéria. Acredito que essa
ferramenta ¢ ainda mais importante quande o candidato pode utilizar tecnologias como

a linguagem flash & computadores do tipo “tablet” como recursos didaticos.
| ]

A banca teve paciéncia ¢ parcimdnia para a “lipotimia” do canditado, Joilson de
Oliveira Martins; mas nfio a teve a mesma paciéneia para que o meu microcomputador
fosse configurado, algo previsto no edital. Deste modo, ndo foram cumpridos os
principios democraticos de isonomia e igualdade:

a) A Constituigdo Federal, no scu artigo 37, estabelece normas a
organizagido da Administragio Publica para realizagio de concursos,
baseados nos principios da democracia e isonomia ': O regime democratico é
marcado pela titularidade do poder conferida aos cidaddos que tem o direito
de participar ativamente do exercicio ¢ do controle das fungdes estatais. E
assume-s¢ que num regime democratico, ha a isomomia, em que todos os
cidaddos devem ter wum (ratamento equamine, ndo havendo amparo para
tratamento injustificadamente privilegiado ou desfavorecido por parte do

Hstado.

' Adapatado de MOQTTA, Fabricio. Concursos publicos e o principio da vinculago ao edital.
Jus Navigandi, Teresina, anc 10, n. 972, 28 fev. 2008.

-



b) A Administracdio publica deve garantir também o principta de
impessoalidade, dispensando “igualdade de tratamento a todos aqueles que
se encontrem em posigdo similar, 0 que pressupde que os atos praticados
gerem os mesmos efeitos e atinjam a todos os administrados que estejam em
idéntica situacdo fitica ou juridica, caracterizando a imparcialidade do
agente piblico™. Principio este também presenic na Constituicfio Federal no

scu artigo §°

A administragdo publica tem como responsabilidade conduzir o concurso de
forma a evitar acontecimentos que quebrem os padides de normalidade e de isonomia
enfre os candidatos. Os dots eventos aqui ilustrados mostram que houve desrespeito a

isonomia que deveria reger a realizagio da prova,

Se todos esscs fatos ndo bastassem, houve cerceamento de defesa, visto que
na&o acesso  ao  processoc  interno  administrative integralmente. Numa primeira
oportunidade, fui informada, que s teria acesso &s provas apds a homologacio do
concurso. Apés a homologagio, os tnicos documentos que fui informada, que poderia
solicitar foram (i) a cépia do Relatério Final da Banca Examinadora e (ii) Relatério

Final do Concurso.

Adicionalmente, contrariando o regimento da Universidade de S#o Paulo, no
seu artigo 247, a votagio da Congregagfio que homologou o concurso, ndo teve votagio

secreta:

Artigo 247 - Em todos os colegiados da Universidade a votacfo

serd secreta quando:

? GARCIA, Emerson e Rogério Pacheco Alves, Improbidade Administrativa ; Lumen Juris, Rio
s de Janeiro, 2004, p. 55.
Todos s&o iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolahilidade do direito & vida, &
liberdade, 4 igualdade, 4 seguranca e a propriedade



[ - envolver nome ou interesse pessoal de docentes;

[l - implicar no julgamento de aptiddo e qualificagéio para
atividades didaticas, cientificas, artisticas, culturais ou

profissionais;
1 - for exigido quorum especial de dois terges;

IV - tratar-sc de julgamento de recursos de nulidade

inferpostos em concursos pablicos;

Lembrando havia um recurso de outro candidato, José Ronnie de

Vasconcelos, nesta mesma reunidio solicitando a anulagfio do concurso.

Por esses fatos apresentados pego novamente, a desclassificaciio do
candidato Joilson de Oliveira Martins, ¢ abertura de uma sindicincia para uma melhor

apuragdio dos fatos.

Nestes termos, peco deferimento.

t)fgmxw%‘/fa_

Elaine Hatanaka
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Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas
Departamento de Alimentos e Nutrigdo Experimental

RELATORIO

Elaine Hatanaka solicita revogagio da homologacao do Edital FCF/ATAC n° 6,
de 16/03/2010, referente ao provimento de cargo de Professor Ooutor do
Departamento de Andlises Clinicas da FCF/USP e desclassificacdo do candidato

indicado, Jailson de Oliveira Martins. Apresenta como motivagao:

- Extrapotac¢do do tempo da prova didatica decorrente da interrupgio temporéria

da mesma devido a lipotimia sofrida pelo candidate Jaiison de Oliveira Martins;

- Argumenta que n2o houve laudo médico ou encaminhamento a Hospital que
provasse que houve o mal estar e, também que deveria haver laudo médico

infermando que ¢ candidaio nao sofria de crises de lipotimia constantes;

- Argumenta que ele ndo teria condigdes emocionais de dar uma aula perante

banca de concurso e portanto ndo estaria apto ac cargo;

- Ainda, atribui a banca "sinais de impaciéncia” durante a formatlacao do

computador para a sua apresentacdo ¢ que a teria prejudicado.

- Conclui que ¢ concurse nao foi isendmico e democratico e relata cerceamento
de defesa por ndo ter tide acesso ao processo administrativo interno integralmente e
(ue a congregagao que homologou o concurso néo o fez por votagio secreta, como

deveria segundo o artigo 247 do Regimento Geral da USP.

PARECER

Quanto a questfo da dwagio da prova didatica é muito clarc o parecer da
Procuradora Chefe da USP confirmando que o Regimento Geral da USP (artigo 147)
fol cumprido. Considera no parecer uma situagdo excepcional, um mal estar
imprevisivel, alheio a vontade do candidale que ao recuperar-se cumpriu o tempo

estabelecido. © mal estar fol publicamente visivel, mostrando a necessidade de

Av, Peof, Lineu Prestes, n® 530, Bloco 14 -Cidade Universitacia - CEP §5508.900 - Sao Paulo - §P
Fone: (011) 3091-3656/3657 - Fax (011) 3815.4410 - e-mail: alinutri@edu.usp.br
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Facuidade de Ciéncias Farmacéuticas
Departamento de Alimentos e Nutrigao Experimental

interrupcac da aula naquele momento ndo havendo necessidade de laudo médico.
Havia de qualquer forma um médico na propria banca do concurse acompanhando o0s

acontecimentos.Com a retomada da aula o tempo foi completado.

A lipotimia do candidato ndo prejudicou a solicitante. Poderia ser ac contrario,
considerando-se o estresse envolvido de quem esta dando uma aula e sofre um mal
subito.

A interpretagdo da solicitante sobre as condigdes fisicas e emocionais do
candidato sdc opinides pessoais, ndc constituem argumentos aceitdveis, e podem

mesma ser consideradas pouce éficas.

Nc restante da argumentagio apresentada ndo hia acontecimenios relevantes

que configurem a quebra de isonomia e do carater democratico do concursa.

A votagdo ocorrida na Congregagéo que teria segundo a solicitante contrariado o
Regimento Geral da USP (artigo 247} “por néo ter sido votacdo secreta”, nao fot ilegal,
pois nfo se tratava da homologagdo do concurso ou votacdo de recurso apresentado:
a Congregacio apenas tomou conhecimento do mesmo. N&o houve por outro lado
qualquer restricdo ao acesso a documentos como fica claro na informacao as folhas
12.

A comissdo julgadora juigou o concurso com base no mérito do candidato e fez
sua indicaggo a Congregacic da FCF. Nenhum dos fatos relatados e argumentos
apresentados pode servir de contestagdo a decisao da banca que julga com base no
merito e € soberana nessa avaliagdo: tanto no aspecto académico como técnico

juridice ndo ha como contestar o concurso realizado.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2011.

Prof. TitulaytFrancgM. Lajolo

Av. Prof, Lineu Prestes, n® 580, Bloco 14 - Cidade Universitéria - CEP 05508-900 - S3o Paulo - 5P
Fone: {011} J091-3656/657 - Fax (011) 3815.4410 - e-mail: alinutri@edu.usp.br

12
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FACULDADE DE CIENCIAS FARMACEUTICAS

e
Fls. n® /R A
Proc. n°
Rautb.

INFORMAGAQ

A Congregacdo da Facuidade de Ciéncias Farmacéuticas, em reunido de 1° de
marco de 2011, discutiu amplamente o material referente aoc recurso da Dra. Elaine
Hatanaka, de revogacdo da homologacdo do resultado do Concurso de titulos e
provas visando © provimento de um carge de Professor Doutor, junto ac
Departamento de Analises Clinicas e Toxicoldgicas, area de Imunologia Clinica, bem

como o parecer do Prof. Franco Maria Lajolo.

Apds votacdo secreta, o Colegiado resoiveu, por 4 votos favoraveis, 22 contrarios e

2 brancos, NAQ ACATAR a presente solicitacéo.

Encaminhe-se 4 Assisténcia Académica para demais providéncias.

S&o Paulo, 01 de margo de 2011,

R i OB
Profa. Dra. Duicineia Saes Parra Abdalla
Vice-Diretora

it
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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE CiENCIAS FARMACEUTICAS
Assisténcia Técnica Académica

Of. FCF/ATAC/09/2011
~ S&o Paulo, 03 de marco de 2011,

Exmo. Sr.
Prof. Dr. Jodo Grandinc Rodas
Magnifico Reitor da Universidade de Sao Paulo

Senhor Professor,

Para as providéncias que se fizerem necessérias, nos termos
do paragrafo unico do Artigo 255 do Regimento Geral da USP, encaminhamos
processo referente ao concurso para provimento de um cargo de Professor
Doutor, junto ao Departamento de Andlises Clinicas e Toxicoldgicas, drea de
Imunologia Clinica, desta Faculdade, para o qual a candidata Elaine Hatanaka,
sohcrtou revogacao da homologacéo do resultado.

Cabe:nos informar que Congregacdo desta Casa, em reunido
de 1° de marco de 2011, discutiu amplamente os argumentos constantes do
recurso .da interessada, bem como relato do- Prof. Dr. Franco Maria La;olo
sobre o assunto. Apds votagdo secreta, o Colegiado resolveu, por 4 votos
favoraveis a acatar o recurso, 22 contrérios e 2 brancos, NAQ ACATAR a
sohmtag:ao )

Seguem, no presente  processo, todos os documentos
pertinentes.a realizacdo do concurso, fls.45 a 74.

Colocandonos 4 disposicdo para qua[squer esc!arec:mentos
relteramos votos de estima e consideragdo.

Profa. Dra. Dulcinéia Saes Parra Abadalla.
Vice-Diretora em exercicio

A 1.118(31'1':?1 o (U5 IR 660600 110T/00/PE SRip]

Av. Prof Lineu Prestes, n° £80; Bloco 13A - Cidade. Unwe.rsataﬂa - CEP 05508-800 - $30 Paufo sp
Fane: (011]31091-3677 Fax (011} 3031-8586 - e-mail: rtricoisspbr -



UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
PROCURADORIA GCGERAL

PG. P. 718/11
MAV

Ay

Autos USP n°® 2011.1.758.9.2
Interessado: ELAINE HATANAKA

Assunto: Recurso. Concurso  Professor
Doutor. Departamento de  Andlises
Clinicas. Inferrup¢do da Prova Didatica.
Mal subito. Caso fortuito caracterizado
pela inevitabilidade e Irresistibilidade
humana. Regularidade do certame.

PARECER

Senhor Procurador Geral

Trata-se de recurso  interposto pela
interessada, fls.82-86, em face da decisdo da Congregacdoe da Faculdade de
Ciéncias Farmacéuticas que homologou o concurso realizado para provimento
de um cargo de Professor Doutor no Departamento de Andlises Clinicas e
Toxicolégicas — Area de [munologia Clinica, objeto do edital FCF/ATAc n°

6/2010, realizado no pericdo de 6 a 8 de outubro de 2010.

Conforme consta do relatorio final do concurso,
durante a realizagdo da prova didatica o candidato Joilson de Oliveira Martins
“aos 28 minutos de aula sofreu lipotimia tendo sido socorrido e, apds 26

minutos de interrupgao, retomou sua aula, complementando sua prova em 43

minutos, demonstrando desempenho satisfatério™ )j'
P4

P
¢
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N Em razdo da excepcionalidade do ocorrido e
diante dés circunstancias narradas pela Assisténcia Académica, esta
Procuradoria Geral, consultada, orientou-a no sentido de que o tempo de
interrupgéo, deveria ser descontando do periodo de realizacdo da prova, por se

tratar de caso fortuito.

Antes da decisdo de homcelogagdo do
concurso, a Congregacdo encaminhou os autos a esta Procuradoria Geral, a
gual se manifestou por meio do parecer PG P. 5470/2010 (fls. 90-91), deixando
assentado "tratar-se de auténtico caso fortuito, posto que ccorreu independente
do comportamento diligente do candidato e totalmente alheio & sua vontade
(..)", isto &, imprevisivel e inevitavel, ndo havendo, “possibilidade, portanto, de
se pretender incluir, no tempo de prova do candidato, o periodc em que se
encontrou vitimado pelo referido mal-estar, que o impediu, temporariamente, de

dar continuidade as atividades que vinha desenvelvendo”.

Em reunido de 03 de dezembro de 2010 a
Congregagao da Unidade homologou o concurso em questéo, concluindo que
‘0 mesmo foi realizado dentro das normas e preceitos regimentais”, conforme

fls. 93-94, destes autos.

Inconformada, recorre a interessada (fls. 82-86)
pleiteando, em sintese, "a reconsideragac da homologacédo do concurso” e a
“desclassificagdo do candidato, Joilson de Oliveira Martins”, aprovado em
primeiro lugar no Certame. Alega que o referido candidato extrapolou o tempo
de 60 minutos estabelecido no Regimento Geral para realizacdo da prova
didatica, porque “sofreu uma lipotimia aos 28 minutos de sua prova didatica, foi
socorrido por 26 minutos, e retomou a sua aula por mais 15 minutos, totalizado
um total de 69 minutos,(...)". Argumenta que ndo ha laudo médico para
comprovar o diagnostico e que para caracterizar ¢ caso fortuito seria
necessario “um laudo médico, anterior a data da realizagdo das provas,

mostrando que o mesmo gozava de boa sadde e bem estar fisico e mental (...)"
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Afirma, ainda, que houve ofensa ao principio da
isonomia porque a “banca teve paciéncia e parcimdnia para a ‘lipotimia™ do
candidatoe Joilson, mas demonstrou impaciéncia quando seu computador {eve
que ser configurado pelos técnicos de informatica da Faculdade de Ciéncias

Farmacéuticas.

Por fim, aduz que houve cerceamento de
defesa porque "ndo fteve acesso ao processo internc  administrativo
integraimente” e, também, que foi violado o artigo 247 do Regimente Geral,

porque a decisdac que homologou o concurso nao foi por votagao secreta.

A Congregacao da Unidade, em reunido de 1°
de margo de 2011, por votagdo secreta, resolveu ndo acother o recurso, fls. 92,
com f{ulcro no parecer do relator, 87-92, o qual consignou que o mal estar
imprevisivel, alheio a vontade do candidato foi “publicamente visivel, mostrando
a necessidade de interrupcdo da aula naquele momento nao havendo
necessidade de laudo médico. Havia de qualquer forma um médico na propria
banca do concurso acompanhando os acontecimentos {...),” e gue nada ha

para contestar no concurso realizado.
£ o relatério. Passo a opinar.

Preliminarmente, anotc que o© recurso &
tempestivo, considerando que recebido na Unidade em 13 de dezembro de
2010 e a decisdo recorrida data de 03/12/2010, publicada no Diario Oficial do
Estado de 04/12/2010. Portanto, dentro do prazo de dez dias estabelecido no
artigo 254, §1°, do Regimenio Geral da USP.

Quantos as razdes do recurso ndo visiumbro
nufidade a ensejar a desclassificacdo do candidato aprovado em primeiro fugar

no certame e a ndo homologagdo do concurso. }i
J



UNIVERSIDADE DE SAO PAULO 15
PROCURADORIA GERAL

Necessario enfatizar que a competéncia para
julgamento do concurso ¢ atribuida a Comiss&o Julgadora, visando a garantia
dos principios constitucionais da impessoalidade, legalidade, moralidade,
publiicidade e eficiéncia, nao cabendo andlise sobre os critérios de mérito
académicos por ela adotados. Inexistindo ilegalidade cabe a Congregacéo a
homologagéo do certame, apds exame formal, nos termos do artigo 147 do

Regimento Geral da Universidade.

A interrupgao da prova didatica, em razac do
mal subito que acometeu o candidato, como mencionaﬁio, ja foi objeto de
analise por esta Procuradoria Geral, por meio do parecer PG P. 5470/2010,

entendendo “tratar-se de auténtico caso fortuito”.

Efetivamente, constatada pela Comisséo
examinadora a impossibilidade do candidato de continuar, temporariamente, o
desenvolvimento normal da prova por motive alheio a sua vontade,
imprevisivel, inevitdvel, em razdo do mal-estar stbito que o vitimou,
caracterizado esta o caso fortuito, ndo sendo exigivel para a hipotese a

comprovacao por meio de laudo médico.

O acontecimento foi presenciade pela
Comissao Julgadora, tendo ¢ candidato sido socorrido. Passado o incidente, o
candidato concluiu sua aula normalmente, sendo aprovado pela banca que o

examinava.

Saliente-se que diante da excepcionalidade do
caso, configurada a hipétese de caso fortuito ou de forga maior, caracterizada,
pelo evento previsivel ou imprevisivel, mas inevitavel e irresistivel para o qual
nao concorreu o candidato, o efeito juridico € a ndo imputacdo do resultado.
Em outras palavras, ndc pode o candidato ser responsabilizado por C

A

acontecimento a que néo deu causa e que ndo poderia impedir.
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O Supremo Tribunal Federal j& firmou
entendimento de que ndo ofende o principio constitucional da igualdade, na
hipdtese de caso fortuito ou de forga maior, configurada em concurso publico,

como No caso em analise. Ementa abaixo:

“Concurso  Publico. Exame de aptidio Fisica.
Realizagio de novo exame. Motivo de forca maior. A decisfo agravada esld em
harmonia com ¢ entendimento firmado neste Tribunal, no sentido de ser possivel a
realizacdo de novo exame de aptiddo fisica, em virtude de motive de forga maior que
tenha alcangado a higidez fisica do candidato no dia do teste.” (Ag, Reg. No Recurso
Extraordindrio 58.444 — Distrito Federal. Min Relator. Joaquim Barbosa. Deciséo de

02/03/2010)."

Em relagdo a falta de paciéncia da Comissdo
Examinadora quando teve de aguardar por 10 minutos a configuragdo do
“laptop pessoal’” da candidata, alegada pela recorrente, também nao restou
demonstrada a violagéo ao principio da igualdade na realizagéo da prova a

ensejar a anulacado do certame.

No tocante a homologagéo do concurso,
observo que a regra para deliberagdo nos colegiados é por votagdo aberta,
sendo secreta apenas nas hipdteses efencadas no artigo 247 do Regimento
Geral. Portanto, considerande que no ato de homologagédo do concurso esta a
Congregacao adstrita a verificacao da legalidade, isto &, da conformidade do
procedimento do certame com as normas universitarias pertinentes. Estando
formatmente em ordem o concurso, tem a Congregagdo ¢ poder-dever de

homotoga-lo.

' No mesmo sentido: “Concurse Piblice. Prova de esforgo fisico. Forga maior ~ Refazimente — Principio
Isondmico. Longe fica de implicar ofensa ac principio isondmico decisfo em que se reconhece, na via do
mandado de seguranga, o dircito de o candidato refazer a prova de esforgo, em face de motivo de forga
maior que lke alcangou a higidez fisica no dia designado, dela participando sem as condigdes normais de
safide.” (Recurso Extraordindrio N. 179.500-0 Rio Grande do Sul. Ministro Relator: Marco Aurélio.
Decisdo de 26/10/1998).

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO 5O
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Quanto ao cerceamento de defesa aduzido ng
recurso, necessario ponfuar gue o direito de obtencio de certidées e copias
estd limitado a defesa de direitos e esclarecimentos de situagdes de interesse
pessoal. Assim, tratando-se do processo de concurso, a recorrente somente
tem legitimidade para ter acessc aos documentos a ela referentes, quando
solicitado motivadamente. O fornecimento de cdpias reprograficas somente
podera ser efetuado pela administragdo, mediante o ressarcimento pela
interessada das custas correspondentes, conforme ¢ valor determinado na

Portaria GR 4077 de 17 de fevereiro de 2009.

Ademais, verifica-se que a recorrente solicitou
e obteve copia do relatdrio, dos quadros de notas e o relatorio final do
concurso, conforme recibo aposto as fis. 45 destes autos, ndo havendo, assim,

guer me parecer, nenhum cerceamento a direito da recorrente.

Desse modo, sob o aspecto juridico, néo ha,
salvo melhor julzo, vicio de legalidade a ensejar a anulagdo da decisao da
congregacdo ou do certame. Assim, entendo que ndo ha amparo legal a

pretensdo da recorrente e opino pelo indeferimento do recurso.

Sendo o que parecia oportuno observar no
momento, submeto o presente a Consideragdo da douta Chefia, sugerindo o

encaminhamento dos autos a Comissao de Legislacao e Recursos.
Sub censura da dd. Chefia.

Procuradoria Geral, 21 de margo de 2011.

dARiSA ALVES VITARING
Procuradora
i Procuradoria Académica e de Convénios M
”@ & LG (\
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Processo: 2010.1.759.9.2
Interessada: Elaine Hatanaka
Assunto: Concurso para provimento de cargo de Professor Doutor

Senhor Presidente da CLR,

Trata-se de recurso interposto pela Dra. Elaine Hatanaka, candidata aprovada e clas-
sificada em segundo lugar no concurso para provimento de cargo de Professor Dou-
tor junto ao Departamente de Analises Clinicas e Toxicol6gicas realizado pela Fa-
culdade de Ciéncias Farmacéuticas entre 6 e 8 de outubro de 2010, contra a decisio
da Congregacéio da Unidade de homologar o concurso.

O pedido tem origem em imprevisto ocorrido durante a prova didatica do candidato
Jailson de Oliveira Martins, que, segundo informa o relatério final a fls. 60-63, foi
acometido de mal stibito aos 28 minutos de realiza¢dio da prova, somente péde re-
tomar a aula 26 minutos depois e acabou completando a prova em 43 minutos, des-

contada a interrupgao.

Ciente dessa circunstancia, antes mesmo de a Congregacao analisar o relatério, a
candidata classificada em segundo lugar solicitou anulagdo do concurso, por meio
dos requerimentos a fis. 66 e 67. O colegiado tomou conhecimento do pedido, mas,
apoiada no parecer da Procuradoria Geral a fls. 70-72, aprovou por ampla maioria a
homologacio do concurso.

Inconformada coma decisao, a interessada recorreu e apresentou seis argumentos

para sustentar seu pedido:

i) Constatado o mal stbito, o candidato deveria ter sido socorrido em hospital;

i) Seria necessario laudo médico para comprovar que a ocorréncia era imprevisivel;

i1} Seria inaceitavel um candidato apresentar-se frente a uma banca em condi-
¢oes imperfeitas, quer emocional, quer fisicamente;

iv) Teria havido tratamento desigual, ja que enquanto tolerantes com o Dr. Mar-
tins, 0s examinadores demonstraram impaciéncia com ela por terem sido neces-
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sarios 10 minutos para que o sistema de projeciio da sala em que se realizou o
exame fosse adaptado ao seu computador portatil;

v) Teria havido cerceamento ao seu direito de defesa, ja que ela ndo teve acesso a to-
da a documentacio do Processo;

vi) Ao homologacao do concurso teria sido irregular, por ter sido aprovada em
votacdo aberta, muilo #mbora se tratasse de recurso de aulidade.

Recebido o pedido, a Congregacao da FCF decidiu, em votacio secreta, acompanhar
parecer do Professor Franco M. Lajolo pelo ndo acolhimento do recurso. Na sequén-
cia, o processo foi anatlisado pela Procuradoria Geral, que, em parecer transcrito a
fls. 95-100, apoia a decisao da Congregacao.

Como todas as circunstancias estao bem documentadas nos autos, ¢ facil discutir 0s
argumentos da interessada. Entretanto, para tratar dos trés primeiros, convém fazer
uma consideragdo pretiminar. Um concurso ¢ uma sequéncia de eventos. A comis-
530 examinadora deve observar cada um deles e, explicita ou implicitamente, decidir
s€ as normas estdo sendo respeitadas. Encontrada uma ocorréncia inesperada, os
examinadores tém de decidir se ela estd prevista no regulamento; caso ndo esteja, a
comissdo tem de definir um procedimento. No caso, a comissao chegou a pedir
conselho a Procuradoria Geral e agiu de acordo com a recomendacao recebida. Os
argumentos (i-iii) pretendem impor & Unidade decisdes que a interessada teria to-
mado, mas ndo apontam nenhuma irregularidade, Em particular, mesmo que o his-
torico médico do candidato classificado em primeiro lu gar permitisse prever exata-
menle o instante em que o mal o acometeria, nenhum arrazoado imparcial reco-
mendaria reprovacdo. Seria necessério esticar a gica bem além dos limdtes do bom
Senso para manter o crondmetro em funcionamento [rente a um candidato incapaci-
tado.

J& nos argumentos seguintes, a Dra. Hatanaka procura apontar irregularidades. No
entanto, ndo ha nenhuma evidéncia de que ela tenha sido penalizada pelo atraso
mencionado no argumento (iv), j& que ela foi aprovada no concurso. No contexto do
argumento (v), 0s autos mostram que ela teve acesso e pode copiar toda a decumen-
tagao pertinente. E, finalmente, como explicado pelo parecer a fls. 95-100, o argu-
mento (vi) € equivocado porque se refere a votagio em que a Congregacéo homole-
gou o concurso, que deve ser aberta, e ndo 4 voltacao do recurso, que foi secreta, co-
me deveria ser.

Em resumo, a linha de argumentagao da interessada nao se sustenta. Acompanho o
parecer da Procuradoria Geral pelo ndo provimento do recurso e submeto meu pa-
recer a apreciagdo da CLR para que a matéria possa ser discutida pelo Consetho

Universitdrio.

Sao Carlos, 20 de abril de 2011

Nunes de Qliveira
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INFORMAGAO N° FLS. NS
Proc. N°
Rub.

Processo: 2010.1.759.9.2
Interessado: ELAINE HATANAKA

A CLR, em sess@o realizada em 26 de abril de 2011,
aprovou o parecer do relator, contrario ao recurse interpostc pela

candidata Claine Hatanaka.

Séao Paulo, 28 de abril de 2011.
b

Prof. Dr, Antonio Magalhaes
Presidente da C

Ce ordem do Magnifico Reitor, incluam-se os autos na
pauta do Conselho Universitario.
Sdo Paulo, 29 de abiiYde 2011.

Ruben Eegak
Secretario Gera!
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Comunicado

 ACongregagac da Faculdade de Cidndias farmacioticas da

USP em reunido de 20 de agosta de 2010, aprovou a3 inscii-

¢oes dos Doulores: Elisabeth de Fatima Pires Augusto. Adtizno

Rodrigues Azzani, Ricardo Pinhaira de-Sauza Qfiveira, Haroldo
.| vukio Kawaguti, Danieta do Bortra Gurpithaires, Matcelp Chuei | . -
1 Matsudo, Ester Junko Yoiiyaz, II_osan'e Aparecida Moniz Piccoli :
W5tifia Lissete Villarreat Morales no Cancurse para provimenta : -
de um Cargo de Professor Doulor junte aa Departamento tie .
~ | Tecnologin Bloguimico-Farmacutica na area de Tecnologia de

Fermentagdes. (Bigteenofogia Farmacdutica) {Eclital FCRIATAL n”

32010, publicade no DOE de 180312010, pg.140). Ha mesma
reunide indicou a Comissio lulgadiea pats o Concursg, corifor:
! me seque: Prof. Titular Thereza Chiisting Vessani Peana - FH
" FCFISE Prof Titular Terezinha de fesus Andreoli Pinto - FBFFCH
\I5P Peal Titular Ronaldo Nogueira de Moraes Fitambo - FBT
FCRIUSP, Prof. Titular Benadita Correa - ICBAUSP @ Peal. 1. Lub
ziana Ferreira da Sitva - ICBAUSP. Como- suplentes perlencentes
20 Departamenta: Pral. D7, Marco Antonio Stephano, Peal. Asso-
‘wrjade Suzana Caetano da Silva Larmes ¢ Prof. Or. José Abrahio

Heto. Carta suplentes nao pertencentss a0 Departamento: Pral.

Assaciado Beatriz Vahan Kilikian - EPUSE Prof. Associade André

Ricarda Alcarde - ESALQIUSE, Prol. Assodiado Rogério Laca Ruiz -

FZEAMSSE e Prof. Associado Maria de Lolicdes Teivelra de Moraes

Polizeli - FFCLRPILISP '

DO.E. Poder Exocutive . Secia f Sa o .
» Poder Executivo ~ Segdio [, S#o Paulo, quarta-feira, 7 de outubro de 2010 phg. 111,

+

FACULDADE DE CIENCIAS
FARMACEUTICAS
Comunicadn
O Diretor da Fagiidade de Cidncias Farmacéuticas camuyni
1 Fagild; 2 S comumica
. gge}et::gqn___eép-uli_ta o rmpcd@entas dos Professores Terezinha
de Jeus e Pinto, Beatriz Vahn Kifikion, André Ricardo a
e gg o Laca Rufe, para participagie aa Comissio Jul-
g 4a Loncursa para provimento de um cargo de Professor
) r“(:ugcr Junta de Departameato de Tecnologia Bioquimico-Far-
Faz::::licat é_rca da ,Tecng{pgia_-_dr,--rermenta\;ﬁes {Biatecnolagia
fa 60;:::;{:_(;), a Con_gregaq&o destz Casa, em reunido de -
e o l} Ie ﬁl]w. indicou parz complementagso da referida - ’ ’
o 0 Juigadera os seguintes frofessores: Maria Elena dos - o
antos Takeda - ERUSE Flivie Alterthum - {CBIUSP Masazi - ) . .

Maeda - EPIUSP Telma Ma
‘_Gu_mes et Tl ty Keneco - FBRIFCE @ Humbetto



UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO

FACULDADE DE CIENCIAS FARMACEUTICAS
Assisténcia Técnica Académica

Assunto: Concurso para provimento de um cargo de Professor Doutor
Departamento: Tecnologia Bioquimica-Farmacéutica
Area: Tecnglogia de Fermentagdes (Biotecnologia Farmacéutica)

Periodo: 16 a 18 de novem

bro de 2010.

Candidatos: Elisabeth de Fatima Pires Augusto, Ricarda Pinheiro de Souza Oliveira, Daniela de Borba

Gurpithares, Marcelo Chuei Matsudo, Estei Junko Yoriyaz e Martha Lissete Villarceal Morales

Julgamento Final

Candidato(a): Elisabeth de Fatima Pires Augusto

NOTAS
ROVA JULGAM v, .
BANCA DrI)Dﬂ.'\-TICA liALé;MOFEll:[O 'PPRF?IK?'K?A TOTAL | MEDA | MOICACAO
NOTA | PESO4 | NOTA | PESO 4 | NOTA | PESO 2
Profa. Dra. Thereza ) N A0
‘Christina Vessoni Penna 8,01 -320 85 34,0 85! 17,0 83,0 8,3 '
Prof. Dr. Ronaldo Nogueira _ . ) ' NAO |
‘de Moraes Pitombo 85 34,0 9,0} 36,0 8.5 17,0 87,01 87
Frofa. Dra. Macia Elena . o SIM
i Santos Taqueda 8,8 35,2 9,0 36,0 9.0 18,0 ‘89,2 8,9 .
- Profa. Dra. Maria de Lourdes ' ' NAG
Teixeira de Moraes Polizeli 8,0 32,0 9,0 36,0 8,0 16,0 84,0 8,4
Profa. Dra. Luiziana Ferfeira : _ SIM
da Silva . 9,0 36,0 8,2 36,81 9,0 18,0 90.8 9.1
Candidato(a): Ricardo Pinheiro de.Souza Qliveira
: . : NOTAS _
: 2} ' : _ .
BANCA DIDATICA JL;ALEG&?SA&EO - PRATICA TOTAL | MgDIa | @ INOICAGAO °
] NOTA | PESO4 | NOTA | PESO4 | NOTA | PESO S
Profa, Dra. Thereza ' , ' _ ' _ SIM
_Christinag Vessoni Penna 9,0 36,0 9,5 38,0 8.5 17,0 91,0 9,1 |-
Prof. Dr. Ronaldo Nogueira | = : o - ’ SIM
de Moraes Pitombo 85| . 34,0 8,0 36,0 8,5 17,0 87,0 8,7
Profa. Dra. Mada Elena ) . NAO
Santos Taqueda 86| 4| 90 36,0 8,0 16,0 | 86,4 8,6
Profa. Dra. Maria de Lourdes _ ' _ . _ - SIM
Teixeira de Moraes Polizeli 80 320 9,0 36,0 "85 170 85,0 8,5
Profa. Dra. Luiziana Ferreira _ N T NAG
da Silva - 8,0 32,0) 907 38,0 8,0 16,0 84,0 8,4
Candidato(a): Daniela de Borba Gurpilhares
- _ NOTAS
OV n . . -
BANCA DIDATIOA Jﬁé;&gtggzq _ PRATIOA TOTAL | MeEDIA | WNDICAGAO
: _ NOJA | PESO4 | NOTA | PESO4 | NOTA | PESG 2 | '
Profa. Dra. Thereza ' R S R = Nﬁo
Christina Vessoni Penna 8,0 320! 85 34,0 851 . 17.00 - 83,0 8,3 S
Prof. Dr. Ronaldo Nogueira - - i | ' _ _ 'NAG
de Moraes Pitombo 9,0 36,0 8,0 320 9,0 180} 860 8,6 -
Profa. Dra. Maria Elena , . ' R i _ NG
Santos Taqueda _ 9,0 36,0 8.5 3401 8901 .18,0 88,0 8,8
Profa. Dra. Maria de Lourdes {+. Sl s . NAG
Teixeira de Moraes Polizeli 8,54 340 8,0 ] 320) 90| 18,0 84,0 8,41
| Profa. Dra. Luiziana Ferrefra | - R - : NAG
-] da Silva ' . 85 3440 8,0 32,07 85 17,0 . 83,0 8,3 e
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Concurso para provimento de um cargo de Professor Doutor junto a0 Departamento de Tecnologia Bioquimico-
Fammacéutica da Facuidade de Ciéncias Farmacéuticas da Universidade de Séo Pauto

Retatério Final

A Comissdo Julgadora, abaixo-assinada, em cumprimento as expressas disposicaes legais da Universidade de Sao
Paulo, apresenta a Dotta Congregagao dessa Unidade o seu Relatorio sobre o Concurso para provimento de um
¢cargo de Professor Doutor junto ao Departamento de Tecnologia Bioquimico-Fammacéutica da Faculdade de
Ciéncias Farmacéuticas da ‘Universidade de Sdo Paulo, com base no programa da area de Tecnologia de
Fermentagbes (Biotecnalogia Fammacéutica), para o qual se inscreveram os Doutares Elisabeth de Fatima Pices
Augusto, Adriano Rodrigues Azzoni, Ricardo Pinheiro de Souza Oliveira, Haroldo Yukio Kawaguti, Daniela de Borba
Gurpilhares, Marcelo Chuei Matsudo, Ester Junko Yeryaz, Rosane Aparecida Moniz Piccoli e Madha Lissete

Viillarreaf Morales.

As -8h00min do dia 16 de novembro de 2010, no Anfiteatro “Prof. Paulo Carvalho Ferveira”, Bloco 13 A da FCF,
instaloy-se a Comissao Julgadora do concurso, composta pelos Professores: Théreza Chnstlna Vessoni Penna,
Ronaldo- Nogueira de Moraes Pitombo, Maria Elena dos Sanitos Takeda, Maria dé Lourdes Teixeira de Moraes
Polizeti e Luiziana Ferreira da Silva, fendo assumido a Presidéncia dos frabalhos a Profa Titular Thereza Chnstlna

Vessom Penna.

Preilmlnannente a Assisténcia Académica da Faculdade comunica a desisténcia dos candidatos Adriano Rod rgues
Azzoni, Haroldo Yukio Kawaguli e Rosane Apa(eC{da Moniz Piccali em part;(;lparem do concurso

: Dando inicio acs trabathos, a Comissao elabora o horario do concurso ¢ as fistas de dez pontos das Provas Didatica
e Prética. .

As 8h30mm os candidates foram convocados para ciéricia o cronogfama das provas, 0s quais ndo colocaram
gualquer objegdo a proposta

A sequit, as 8h4amin 08 can'didatos Elisabietti de Fatima Pires Augusto, Ricardo Pinheiro de Souza Oliveira, Danieta
de. Borba Gurpilhares’ tomaram- conhecimento da flista de dez pontos organizada pela Comisséo para a Prova:
. Prética, tendo se mianifestado favaraveis aos mesmos, procedend&se entdo, ao sorteio-do respechvo ponto, o qual

recaiu no de numem do:s Cmet:ca EnZImahca

Em segmda dewse inicie a0 Julgamento do Memonal com Prova Plblica de Argliicdo da Dra Elisabeth de Falima :
Pares Augusto que mostrou bom’ desempenho e expenencm na elaboracdo ¢ desenvolwmento de projetes.

COntlnuando ‘deu-se‘iriicio ao Julgamento do Memgrial.com Prova Piblica de Arguicgo do Dr. Ricarde Pinheiro de o
Souza Oliveira que.mostrou bom desempenho ¢ intemagionalizaco. :

Con{muando deu-se ifcio ao Julgamento do Memorial corn Prova Pablica de Argliiggo da Dra. Daniela de Barba
Gumllhares que mostrou: bom desempenho e razoavel nivel de publicagio. : .

No mesmo dia, as 13h25min, os cand:datos Marcelo Chuei Matsudo, Ester Junko Yodyaz e Martha Lissete Vltlarreal :
~ Morales foram convocados para fomarem conheamen{o dos dez pontos determinados. para a Prova Prética,

* considerando-os perfinentes ac programa do-concurse, procedendo-se, entao, ao sorteio do mesmo, 0 qual recaiu
';no de ndmero sete: “Tratamento de efluentes em. mdustna biotecnoldgica™. - ‘ :

'As 13h30min deu-se fnicio ao Julgamento do Memonal com Prova PGblica de Argun;ao do Dr Marce!o Chue:,
Matsudo que mostmu poienma[ aser desenvofwdo : : }

Av. Prof, Lmeu Prestes, n°® 580, Bk}co 134 - Cldadc Uﬂwefsnz’ma CEP ¢5508-300 - Sio Pauio SP
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A sequir, a Comissao deu inicio ao Julgamento do Memorial com Prova Piblica de Argtiicio da candidata Ester
Junko Yoriyaz que mostrou bom nivel de publicagio,

Encerrando os trabalhos do dia, &s 15h55min, deu-se inicio a0 Julgamento do Memorial com Prova Publica de
Arguiggio da Dra. Martha Lissete Villarreal Morales que mostrou desempenho satisfatdrio.

Na quarta-feira, dia 17 de novembro, as 8h45min, no mesmo Auditorio, deu-se inicio & Prova Pratica da Dra.
Elisabeth de Falima Pires Augusto que discutiv ‘o ponto sorteado com a Comissio Juigadora, tendo redigido

relatorio, o qual foi anexado ao respectivo processo.

A seguir, iniciou-se a Prova Pratica do Dr. Ricardo Pinheiro de Souza Oliveira que discutiv o ponto sortéade com a
Comissdo Julgadora, tendo redigido refatdrio, 0 qual foi anexado ao respectivo processo. :

As 10h10min deu-se inicio & Prova Pratica da Dra. Daniela de Borba Gurpithares que discutiu o ponto sorteado com
a Comisséo Julgadora, tendo redigido re!atono o qual foi anexado ao respectivo processo.

As 11h20min, os candidatos Flisabeth de Fatima Pires Augusto, Ricardo thelm de Souza Oliveirg,- Daniela de
‘Botba Gurpithares tomaram conhecimento dos Pontos para a Prova Didatica, considerando-os pertinentes ao
programa do concurso, procedende, a seguir, ao sorteio do ponto, 0 qual recaiu no de nimero sefe: “Processos
biotecnologicos para produgéo de blocombustwels

As 13h25min deu-se inicio & Prova Prahca do Dr. Marcelo Chuei-Matsudo que discutiu o ponto sorteado com a
) Comlssao Julgadora, tendo redigido refatdrio, o qual foi anexado ac respectivo processo

A seguir, iniciou-se Prava Prética da Dra Ester Junko Yoriyaz que discutiu o assunto com a Comisséo Julgadora,
com desempenho, tendo redigido relatorio, o qual ot anexado ag respectivo processo.

. Continuando, deu-se inicio & Prova Pratica da candidata Martha Lissete Villarreat Morales que discutiu o fema
sorteado com a Comisséo Julgadora, com desempenhio, tendo red[g:do relatorio, o qual foi arexado ao respectivo

_ processo

No mesmo dia, as 15h40min, os candldatos Marcelo Chuei Matsudo, Ester Junko Yoriyaz e Martha Lissete Villameal
Moralés tomaram conhecimento dos Pontos pafa a Prova Didatica, considerando-os pertinentes ao ‘programa do
CONCUrsO, procedendo a seguir, a0 sorteio do posto, 0 qual recaiv no de nimero quatro: *Biologia molecular e

biotecnologia™

Reinicianda os-trabathos do concurso as 11h20min do dia 18 de novembro de 2010 iniciou-se a Prova D(dattca em
-sessao plblica, da candidata Elisabeth de Fatima Pires Augusto que realizou a prova em 58 minutos, demaristrando

bom conhecamento sobre o iema sorteado

3

[y

. As 12h35min deu-se inicio 4 Prova D[dattca em sessdo piblica, do candidato Ricardo Pinheiro de Souza Oliveira,

reatizande-a em 52 minutos, tendo utitizado adequadamente 0S recursos d[Sponwe[s mostrande bom conhecimento
sobre ¢ fema sorteado. :

A ‘sequir, as 1 3h35mm deu-se inicio & Prova Didatrca em sess&d plblica, da candldata Daniela de Barba
Gurpilhares, tendo a prova sido reahzada efn 58 mlnutos maostrando boa organizagao na preparag:ao da au[a

_Retomando 0s trabaihos as 15h:40min deu-se inicio & Prova Didatica, em. sessdo piblica, do candidato Marcelo
Chuel ‘Matsudo, terdo reahzadcya em 50 minutos, mostrando boa didatica. .

I
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A segu:r as 16h45min deu-se inicio  Prova Didatica, em sesséo plblica, da candidata Ester Junko Yonyaz tendo
realizado-a em 45 minutos, com desempento sat[sfatono

" As 17h37min deu-se inicio a Prova Didatica, em sessdo plblica, da candidata Martha Lissete Vifaireal Morales, que
realizou & mesma em 50 minutos, apresentando desempenho satisfatcn'o.

Ao final de cada prova, os examinadores atribuiram suas aofas, as quais foram inseridas em envelopes brancos
que depois de lacrados, foram rubricados pela Comissdo Julgadora.

Ac térming do concurso, o Senhor Presidente, em sessdo piblica, pmc[amou os resulfados gerais obtides pelos
candidatos, registrando-se as notas num quadro, cbservando-se o constante.ne Arfigo 141, do Regimento Geral da
USP. Diante dos resultados, os candidatos foram considerados habilitados ao cargo em aprego.

~ A seguir, 05 membros da Comissdo fizeram as seguintes indicagdes para provimento do cargo em concurso: Profa.
Thereza Christina Vessoni Penna indicou o candidato Ricardo Pinheiro de Souza Oliveira, Prof. Ronaldo Nogueira
- de Moraes Pitombo indicou ¢ candidate Ricardo Pinheiro de Souza Ofiveira, Profa. Maria Elena dos Santos Takeda
indicou a candidata Elisabeth de Fatima Pires Augusto, Profa. Maria de Lourdes Teixeira de Moraes Polizeli indicou
o candidato Ricardo Pinheiro de Souza Oliveira e Profa. Luiziana Ferreira da Stlva indicou a candidata Ehsabeth de

Fatima Pires Augusto.

Face &s indicagbes para o Ooutor Ricardo Pinheiro de Souza Oliveifa a Comiss3o propde a Douta Congregagdo
da Faculdade o nome desse candidato para prowmento do cargo de Professor Doutorjunto ao Bepartamento de

Tecnologla Bicquimico-Farmacéutica.
A

Sdo Paulo, 18 de novembro de 2010

Corhissao;

Prof. Tifular Thereza Chistina Vessoni Penna % /%cé/ //%///I/%A’/@'/ 3
| cosPionbo /,ﬁ/ // 2O
7, e :

Prof. Titutar Ronaldo. Nogueira de Moraes Pitombo

Prof. Aissociado Marfa Etena Santos Taqueda L{7 ,CLwQ 6{ L. /f}’cwmm
Prof. Associado Maria de Lourdes Teixeira de Moraes Pollzgjt - 5#@,:;#,,3_—0 '
Prof. Dr. Luiziana Fereira da Sitva : MYW

Ay, Prof. Lineyu Prestes, n° 530, B[oco 13 A - Cidade Universitica - CEP Q5508-900 - Séo Paulo - SP
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A ILMA. CONGREGACAO DA FACULDADE DE CIENCIAS FARMACEUTICAS DA
UNIVERSIDADE DE SAOQ PAULO

MARCELQO CHUEI MATSUDQ, brasileiro, solteiro, bidlogo, portador da cédula de identidade
RG no. 29.015.899-0 ¢ do CPF/MF no. 282.405.78829. residentc e domiciliado na Rua
Guitherme, N® 491, Vila Urupés, na Cidade de Suzano, Estado de Sio Paulo, vem pela presente,
com fundamento no artige 255 do Regimento Geral da Universidade de Sdo Paulo {Resolugdo
3745/1990), requerer a IMPUGNACAQ £ ANULACAQO DO CONCURSO DE TITULOS E
PROVAS VISANDO O PROVIMENTO DE UM _CARGO DE PROFESSOR DQUTOR,
JUNTO AQ DEPARTAMENTO DE TECNOLOGIA BIOQUIMICO-FARMACEUTICA
DA FACULDADE DE CIENCIAS FARMACRUTICAS DA UNIVERSIDADE DE SAQ
PAULG realizado entre os dias 16, 17 ¢ 18 de novembro de 2010, ¢ a REALIZACAO DE
NOVO CONCURSO tendo em vista a realizacio do concurso em desobediéncias ao Edital
FCE-ATAc 09, de 17/03/2010 ¢, principalmente, ao Pardgrafo | do art. 125 do Regimento Geral
da Universidade de S&o Paulo, conforme a seguir explanado:

1. As diretrizes e principios relatives a carreira docente na Universidade de
Sdo Paulo encontram-se descritas no Titulo VI do Regimento Geral da Universidade de Sao
Paulo — Resolugio no. 3.745, de [9/10/1990.

2. O artigo 125 do Regimento Geral dispde expressamente que 0S COncursos
deverdio ser realizados nos termos dos editais, scgundo as disposi¢des do Estatuto da
Universidade de Sdo Paulo, do Regimento Geral e do Regimento da Unidade, bem como dg
acordo com o programa_especialmente elaborado com base em disciplina ou conjunto de

disciplinas:

Artigo 125 - Qs concursos far-se-do_nos_termos dos respectivos editais
segundo _as disposicdes do Estatuto, deste regimento ¢ do regimento da
Unidade.

- Orend #J13] 2010

Lo

Assts’rente Acadédmico
N® USP 2759470
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¢ 1%~ Os concursos serdio feilos para o Departamento, de acordo com
programa_especialmente elaborado com base em discipling ou conjunto
de disciplinas, de modo a caracterizar uma drea de conhecimento.

§ 29~ O programa, proposto pelo Departamenio, deverd ser submetido &

apreciagdo da Congregacdo. {grifo nosso)

Nesse mesmo sentido determina o inciso I do paragrafo 2° do artigo 41 do

Regimento da Faculdade Ciéncias Farmacéuticas da USP:

4.

Art. 41 - As pravas para o concurso referido ne artigo anterior constam
de:

[~ Julgamento do memorial, com Prova Piblica de arguicdo,

I - prova diddtica;

I - prova prdtica, envolvendo aspectos tedricos e de laboratério.

$1° - As provas referidas nos incisos I e Il serdo realizadas conforme o
disposto nos artigos 136 ¢ 137 do Regimento Geral

§2° - A prova referida no Inciso 1l serdio aplicadas as seguintes normas.

[ - a Comissdo organizard uma lista de dez pontos com base no progsrama
de_concurso e dela dard conhecimento ao candidato imediatamente antes

do sorteio. (grifo nosso)

Assim, em 17/03/2010 foi divulgado o Edital FCF-ATAc 09, cuja copia

encontra-se anexa, tendo por objeto a realizacfio do concurso de titulos e provas visando o
provimento de um cargo de Professor Doutor, junto ao Departamento de Tecnologia
Bioquimico-Farmacéutica da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas da Universidade de S#o

Paulo.

ju 8
referido edital:

O programa que serviria de base ao concurso estd descrito no inicio do

O Diretor da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas da USP torna piblico
a todos os interessados que, de acordo com o decidido pela Congregagdio
em sessdo ordindria realizada em 5 de mar¢o de 2010, estardo abertas,
pelo prazo de 90 (novenia) dias, a contar da primeira publicagio deste
edital, das 9:00 as 12:00 e das 14:00 as 17:00 horas, as inscricbes ao
concurso publico de titulos e provas para provimento de um cargo de

e
T



Professor Doutor, em RDIDP - Regime de Dedicagdo Integral & Docéncia
¢ a Pesquisa. referéncia MS-3, cargo e claro de n® 1097806, junto ao
Deparigmenta de Tecnologia Bioguimico-Farmacéutica, com saldrio de
R§ 710777, com base na drea de Tecnologia de Fermentugies
(Biotecnologia Farmacéutica), nos termos do art. 125, § 1° do
Regimento Geral da USP, cujo programa segue abaixo:

1. Fermentacdo como processo unitdrio

2. Fermentagdo no contexto da Biotecnologia

3. Tipos de processos fermentativos

4. Agitagdo, aeragdo e variagdo de escala em processas fermentativos

3. Esterilizagdo em processos fermentativos

6. Cinética de processos fermentativos

7. Principios de cinética enzimdtica

8. Otimizagdo de processos fermentativos

9. Controles industriais de processos fermentativos ¢ de outros
bivprocessos

10. Regulacdo da expressdo em microrganismos

1. Imobilizagdo de células ¢ de enzimas

12. Produgdo de dlcool por processo biotecnolégico

13. Enzimas em medicamentos

14. Produgdo de antibidticos por processos biotecnoldgicos

{5. Producdo de biomassa microbiana

16. Purificagdo de biomoléculas

17. Producgdo de biofdrmacos em cultura de células animais

18. Produgdo de aminodcidos por processos biotecrolégicos

19. Tratamento de efluentes microbioldgicos e orgdnicos

20. Produgdio de vitaminas e transformagdes de esteréides por

microorganismos

6. O referido programa deveria ter servide de base para a realizagio das
provas diddlica ¢ prética, conforme expressamente dispSem os itens 5 ¢ 6 do edital, os quais

transcrevo (- verbis:

3. A prova diddtica serd publica, com a dura¢do minima de quarenia e
mdxima de sessenta minutos, e versard sobre o programa da drea de
conhecimento_acima_mencionada, nos termos do art. 137, do Regimento
Geral da USP.




a8 )

Pardgrafo lo. - O sorteio do ponto serd feito 24 horas antes da
realiza¢do da prova didatica.

Pardagrafo 20. ~ O candidato poderd wilizar o material diddtico que
Juigar necessdrio.

Pardgrafo 3o. ~ O candidato poderd propor substituicdo dos pontos,
imediatamente apds tomar conhecimenio de seus enynciados, se¢ entender

que_ndo _pertencem _ao programa_do concurso, cabeado & comissdo

fulgadora decidir, de plano, sobre a procedsncia da alegacdo.  (grifo
nosso)

6. A prova pratica serdo aplicadas as Seguinles normas:

[ — a Comissdo organizard uma lista de dez pantas, com base no

programa do concurso, e dela dard conhecimento ao candidato

imediatamente antes do sorteio;

I — o sorteio do ponto serd feito com vinte e quatro horas de antecedéncia
a sua realizagdo, podendo o candidato declinar desse prazo;

HI ~ o candidato requisitard por escrito, antes e durante a prova, material
de que necessitar para a realizacéo da mesma:

IV — o tempo de duracéo da prova serd estiplado pela Comisséio
Julgadora;

V —durante a execugdo da prova, o candidato deverd explicar a técnica
empregada e poderd fazer comentdrios que julgar conveniente;

VI~ os membros da ComissGo Julgadora poderdio solicitar
esclarecimentos ao candidato apds a realizag¢do da prova;

VII - o candidato teré o prazo de 30 minutos para elaborar relatério
escrito, apds a conclusdo da parte experimental:

VIIl - a prova prdtica ndo serd piblica. (grifo n0ss0}

Nio obstante as regras do edital serem claras ao dispor que a provas

praticas e didaticas deveriam ser realizada em observincia ao programa divulgado no edital, no
dia 16/11/2010 foi divulgada a seguinte lista de pontos para a prova pratica:

I- Tipos de processos fermentativos

2- Cinética enzimdtica

3- Uso de enzimas na industria alimenticia

4- Uso de enzimas como medicamentos e em andlises clinicas

5- Biologia molecular e biotecnologia




- Purificacdo de biomoléculas
7- Tratamento de efluentes em indiistria biotecnoldgica
8- Controle de processos fermeniativos (agitagdo, aeragdo e variacdo

de escala)

9- Processos Biotecnologicos para produgdo de biocombustiveis

10-

8.

Processos biotecnologicos em células animais. {grifo nosso)

Ora, esta claro que os pontos 3, 4, 5 ¢ 9 divulgados no dia [6/11/2010 nio

estdo previstos no programa divulgado no edital, conforme quadro comparativo abaixo:

Programa divulgado no Fdital
FCF-ATAc (9

Pontos da prova pritica
divulgados em 16/11/2010

Diferencas

[. Fermentagdo como processe
unitdrio

2. Fermentagéo no contexto da
Biotecnologia

3. Tipos de processos fermentativos

L. Tipos de processos fermentatives

4. Agitacdo, aera¢io e variacfio de
escala em processos fermentativos

3. Esterilizagiio em processos
fermentativos

6. Cinética de processos
fermentativos

7. Principios de cinética enzimitica

2. Cinética enzimatica

8. Otimizagdo de processos
fermentativos

9. Controles industriais de processos
fermentativos e de outros
bioprocessos

8. Controle de processos
fermentativos (agitaglio, aeragiio ¢
variacio de escala)

10. Regulagdo da expressiic em
MICrorganisnos

[1. Imobilizagdo de células e de
enzimas

12. Produgfio de alcool por processo
bictecnolégico

9. Processos Biotecncldgicos para
produgio de biocombustiveis

Embara o etanol possa ser
considerado um
hiocombustivel, oulros
biocomustiveis nio estavam
previstos no Programa

13, Enzimas em medicamentos

4, ilso de enzimas como
medicamentos € em andlises ¢linicas

Uso de enzimas em andlises
clinicas sem previsio no
Programa

I4. Produgiio de antibioticos por
processes biotecnolégicos

15. Producio de biomassa
microbiana

16. Purificagfio de biomoléculas

0. Purificagio de biomoléculas

7. Produgdo de biofarmacos em
| cultura de céluias animais

10. Processos biotecnoldgicos em
células animais
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18. Produgiio de aminoacidos por
processos biotecnolégicos
19. Tratamento de efluentes 7. Tratamento de cfluentes em
microbioldgices e organicos industria biotecnaldgica
200 Produgio de vitaminas e N
transformagdes de  esterdides por '
_Inicroorganismos
3. Uso de enzimas na industria | Sem previsio no Programa
alimenticia
3. Biolagia molecular e | Biologia molecular  sem
biotecnelogia previsiio uo Programa
9. Embora o Pardgrafo 3°. do item 5 do edital permita ao candidato propor a

substituicfio dos pontos que entenda ndio Fazer parte do Programa, ¢ evidente gue nenhum
candidato_adota tal postura em um momento delicado como ¢ o concurse, haia visto ¢ receio de

ser_desqualificado ou de tal postura_influenciar negativamente no julgamento do candidato pela

banca julgadora.

10.

17/1172010 também estava em desacordo com o programa:

Néo bastasse isso, o pouto 9 da prova diddtica divuigada no dia

{- Tipos de processos fermentativos

2- Uso de enzimas na indtstria alimenticia

3- Uso de enzimas como medicamentos e em andlises clinicas

- Biologia molecular e hiotecnologia

- Purificagdo de biomoléculas

6- Controle de processos fermentativos (agitagdo, aeracdo e variagdo
de escala)

7~ Processos Biotecnologicos para produgdo de biocombustiveis

5- Processos biotecnolégicos em células animais

9- Biosseguranca em processos biotecnoldgicos

{0-

Esterilizacdo em processos fermentativos {grifo nosso)

Programa divulgado no Edital
FCE-ATAc 09

Poutos da prova pritica
divulgados em 16/11/2810

Diferencas

L. Fermentagfio como processo
unitirio

2. Fermentagio no contexto da
Biotecnologia




3. Tipos de processos fermentativos

L. Tipos de pracessos fermentativos

4. Agitagdo, aeragiio ¢ variacio de
escala em processos fermentativos

5. Esterilizagdio em processos
- fermentativos

10.  Esterilizagdo em  processos

fermentativos

6. Cinética de processos
|_fermentativos

7. Principios de cinética enzimatica

2. Cinética enzimatica

8. Otimizagdo de processos
t fermentativos

9. Controles industriais de processos
fermentarivos ¢ de outros
|_bioprocessos

6. Controle de processos
fermeniativos (agitagdo. aeragio o
variagdo de cscala)

t0. Regulagio da expressio em
Imicrorganisnos

i 1. mobilizagio de células e de
enzimas

12. Produgdo de dlcool por processo
biotecnologico

7. Processos Biotecnoldgicos para
produgiio de biocombustiveis

Embora o ctanol possa ser
cansiderada TH:H
biocombustivel, outros
Liocomustiveis ndo estavam
previstos no Programa

13. Enzimas em medicamentos

3. Use de enzimas como
medicamentos ¢ cm analises clinicas

Uso de enzimas em andlises
clinicas sem previsio no
Programa

14. Produgiio de antibidlicos por
_processos biotecnoldgicos

£5. Produgdo de biomassa
microbiana

| 6. Purificaciio de biomoléculas

3. Purificagdo de biomolécuias

I'7. Produgdo de biofarmacos em
| cultura de células animais

8. Processos bioteenolégicos em
céluias animais

I8. Produgdo de aminoscidos por
processos biotecnoldgicos

9. Tratamento de efluentes
microbioldgicos ¢ orginicos

20, Produgfic de vitaminas e
transformagdies de esterdides

por

biotecnoldgicos

_microorganismos
2. Uso de enzimas na indistria | Sem previsfo no Programa
alimenticia
4, Biclogia molecular ¢ | Biclogia molecutar sem
biotecnologia previsio no Programa
9. Biosseguranga em  processos | Sem previsfo no Programa

1L Como bem se v&, os pontos divulgados para a prova pratica estéio em
discordancia com o Programa ¢, por conseguinte, em desobediéncia & regra prevista no inciso [
do item 6 do edital, conforme mencionado no pardgrafo 6 acima, o qual repito:



12.

8/8

6. A prova pratica serdo aplicadas as seguinles nQrmas:

] — a Comisséo organizard uma lista de dez pontos, com base no

programa_do _concursg, e dela dard conhecimento ao candidato
Ay

imediatamente antes do sorteio; (grifo nosso)

Vale lembrar que, em relagfio aos pontos da prova pratica, néo hi previsdo

no edital que permita ao candidato solicitar sua substituigdo.

13.

Dessa forma, o concurso, da forma que fol realizado, desrespeiiou as

regras (i) do Regimento Geral da USP, que determina que Q CONCUIso deve ser realizado de

acordo com o programa divulgado, bem como (ii} do Edital FCI-ATAc 09 e do programa

constante do referido edital,

14.

Principalmente, da forma como foi realizado, o _concurso prejudicou 0s

candidatos que para ele se prepararam acreditando na exatidfio do programa divulgado no edital.

15.

(i1)

Ante ¢ exposto, requer-se a

impugnacio e anulacio do concurso de titulos ¢ provas visando o
provimento de um cargo de Professor Doutor, junto ao Departamento de
Teenologia  Bioquimico-Farmacéutica da  Faculdade de Ciéncias
Farmacéuticas da Universidade de Sdo Pauloc

realizacio de novo concurso com regras claras e precisas, em consondncia
¢ obediéncia a novo edital para o referido concurso.

Termos em que,
p. deferimento.



ANEXO

(Publicado no OO, Poder Execulivo, de 1870320 10)

Edital FCF/ATAC n°09. de 17-3-2010
.
Abertura de inscrigdes ao Concurso de Titulos e Provas visande o

Farmacéuticas da Universidade de Sio Paulo.

da primeira publicacdo deste edital. das 9-00 as 12:00 e das 14:00 as 17:00 horas, as
inscricdes ao concurso publico de tituios e provas para provimenio de um cargo de
Professor Doutor, em RDIDP - Regime de Dedicagdo Integral 3 Docéncia e a Pesquisa,
referéncia MS.3, Carga e claro de n® 1097808, junto ao Departamento de Tecnologia
Bioquimico-Farmacéutica. com salario de R$ 7.107 .77, com base na area de Tecnologia de
Fermentacges (Biotecnologia Farmacéutica), nos termos do ant. 125, § 1°, do Regimento
Geral da USP, cujo programa segue abaixo:

1. Fermentagdo como processo unitario

2. Fermentagao no contexto da Biotecnologia

3. Tipos de processos fermentativos

4. Agitacao, aeracaoc e variacio de escala em processos fermentativos

5. Esterilizacio em pracessos fermentativos

6. Cingtica de processos fermentalivos

7. Principios de cinética enzimatica

8. Otimizacao de processos fermentativos

9. Controles industriais de processos fermentativos e de outros bioprocessos
10. Regulagao da EXPressao em microrganismos

1. tmobilizagao de células € de enzimas

12. Produgao de alcool POr processo biotecnologico

13 Enzimas em medicamentos

14. Produgéo de antibidticos por pracessos biotecnolégicos

15. Produgio de biomassa microbiana

16. Purificacdo de biocmolécuias

17. Produgéo de biofarmacos em cultura de céiulas animais

18. Produgéo de aminozcidos POr processos bictesnoidgicos

18, Tratamento de eflusntes microbiolbgicos e organicos

20. Produgio de vitaminas e transformacées de esterdides Par microorganismos

Q concurso sera regido pelo disposto no Estatuto, no Regimento Gerai da Universidade de
S&o Paulo e no Regimento da Facuidade de Ciéncias Farmacéuticas da UsP,

1. As inscrigdes serdo feitas na Assisténcia Académica da Facuidade, & Av. Prof. Lineu
Prestes, n° 580, Bloco 13 A, andar superior, Cidade Universitaria "Armando de Salles
Oliveira”, mediante apresemttacio de requermento dirigido ao Qiretor da Faculdade de
Ciéncias Farmacéuticas, contendo dados pessosis e acompanhado dos seguintes
documentos:

t~ memorial circunstanciado, em dez copias, no qual sejam comprovados os trabalhos
publicados, as atividades realizadas pertinentes ao concurso e as demais informacgées que
permitam avaliagdo de seus méritos;

[l - prova de que & portador do tituio de Doutor outorgado pela USP, por eia reconhecido ou
de validade naciona!;

M — prova de quitacédo com o servico militar para candidatos do sexo masculino;

IV —titulo de eleitor e comprovante da dltima eleicio, prova da respectiva multa ou devida

justificativa.



Paragrafo 1°. - Qg docentes em exercicio na USP serao dispensados das exigéncias
referidas nos incisos /i e iV desde que as tenham cumprido par ocasido de seu contrato

inicial.
Paragrafo 2° - Os candidatos estrange
e IV, devendo apresentar copia de vis

Iros serdo dispensados das exigéncias dos incisos
to temporario ou permanente, que faculte o

exercicio de atividade remunerada no Brasil,

2. As inscricdes serdo julgadas pela Congregagio, em seu aspecto formal, publicando-se a

decisao em edital,

Parégrafo Unico: O concurso devera realizar-se apos a aceilagao das inscricdes, no prazo

de trinta a cento e vinte dias.

3. As provas constario de-

[ - julgamento do memorial com prova publica de argiiicic — peso 4:

Il — prova didatica ~ pesc 4;
HI - prova pratica envolvendo aspectos

4. O julgamento do memeorial, expresso
devera refietir o mérilo do candidato.
Paragrafo 19 - Na julgamento de memor

tedricos e de Iaboralorio — peso 2.
mediante nola global, incluinde argui¢do e avaliagio

ial, a Comisado apreciara:;

I - producao cientifica, literaria, filosafica ou artistica;

it — atividade didatica universitana:

Il — atividades relacionadas a presiacio de servicos 3 comunidade:

IV — atividades profissionais, ou outras,

quando for o caso;

V ~diplomas e outras dignidades universitarias.

5. A prova didatica sera pablica, com a duragao minima de quarenta e maxima de sessenta

minutos, e versarg sobre o programa da area de conbecimento

termos do art. 137, do Regimento Geral
FParagrafo 1°. - O sorteio do poilo serd

acima mencionada, nos

da USP,
feito 24 horas antes da realizacao da prova didatica.

Paragrafo 2°. — O candidato podera utilizar o material didatico que julgar necessario.
Paragrafo 3°. — O candidato podera propor subslituicdo dos pontos, imediatamente apos

tomar conheciments de saus enunciados,

concurso, cabendo a comisséo julgador.
alegacdo.

se entender que nio pertencem ao programa dao
a decidlr, de plano, sobre a procedéncia da

6. A prova pratica serdo aplicadas as seguintes normas:

[ —-a Comissao erganizara uma lista de

dez pontos, com base no programa do concurso, e

dela dara conhecimento ao candidato imediatamente antes do sorteio:

I — 0 sorteio do ponto sera feito

com vinte e quatro horas de anlecedéncia a sua realizagdo,

podendo o candidato declinar desse prazo;

HI ~ o candidato requisitara por escrito,
para a realizagio da mesma;
IV — 0 tempo de duragéo da prova sera

antes e durante a prova, material de que necessitar

eslipulado pela Comissao Julgadora:

V —durante a execucao da prova, o candidato devers explicar a técnica empregada e

podera fazer comentarios que julgar conveniente:
Vi —0s membros da Comissao Julgadora poderio solicitar esclarecimentos ao candidato

apds a realizagio da prova;

Vil — o candidato terd o prazo de 30 mi
conclus&o da parte experimental;

VIil — a prova pratica nac serad pablica.

nutos para elaborar relatéric escrite, apés a

7. Qingresso do docente em RDIDP ¢ condicionado 3 aprovagac da CERT, na forma da
Resolugdo 3533/89 e demais disposicoes regimentais aplicaveis,

8. Maiores informagdes bem como as n

ormas perinentes ao concurso encontram-se a

disposicao dos interessados na Assisténcia Académica da Facuidade de Ciéncias

Farmacéuticas da Universidade de S3o

Paulo, no endereco acima citado,



UNIVERSIDADE DE SAQO PAULO
FACULDADE DE CIENCIAS FARMACEUTICAS 9
Assisténcia Académica

Fis. n® o)lb

‘Proc, n°
Rub.

INFORMACAO N° '

Senhor Diretor,

A Assistéacia Académica da Faculdade de Cidneias Farmacéuticas recebeu no dia 7 de dezembro
de 2010, ¢ recursg do candidato Mgrcélo Chuei Matsuda contra o resultado do 'Co_’ncurso.para
provimento de cargo de Professor Doutor junto ao Departamento de Teécnologia BioquimECO-
Farmacéutica, area de Tecnologia de Ferrnentagoes (Blotecnoiogla Farmacéutica), realizado no

penodo de 16 a 18 de novembro de 2010,

Cabe-nos. informar que o refendo documento foi entregue fOra do prazo regulamentar, conforme
’ Artego 254 do Reglmento Garal da Universidade de S3o Paulo.

Séo 'Paqlo', 8 de dei_:embro de 2010.

Roze@ijg‘z{i‘da Trigo Balestnn

Assistente Académico da FCF/USP

"A'-Coﬁg regacio.




UNIVERSIDADE DE SAOQ PAULO
FACULDADE DE CIENCIAS FARMACEUTICAS X
Assisténcia Académica . \ ¥

INFORMACAO

A Congregagdo desta Facuidade, em reunido de 10 de dezembro de 2010, tomou
conhecimento do Recurse do candidato Marcelo Chuei Matsudo para anulagdo do Concurso
para provimento de cargo de Professor Doutor juntc ao Departamento de Tecnologia
Bioquimico-Farmacéutica, rea de Tecnologia de Fermentagbes (Biotecnologia Farmacadutica),
realizado no periodo de 16 a 18 de novembro de 2010, ndo dando provimento ao mesmso, por

nao estar de acordo com os termos do Artigo 254 do Regimentc Geral da Universidade,

Encaminhe-se & Assisténcia Académica para ciéncia ao interessado.

Séo Paule, 13 de dezembro de 2010Q.

s

D.O.E., Poder Executivo - Secfio I, S#o, Paule, tecea-feira, [4 de dezembro de 2040, pag. 242.

FACULDADE DE CIENGIAS

FARMACEUTICAS

Comumicadg

A Diretoria dy Faculilade de Citncias Faenaciuticas da
Universidade de 530 Paulo comunica que a Congregaqao, e
feunize ardicdria realizada no dia 10 de dezembig de 2410,
famalogou o pacecer final da Comissio Julgadora do Concuno
pata provimento de um <argo de Profassor Boutar, junto. aa
Depactamenta de Tecrofogia Biaguimico-Farmaciutics na Srea
de Teenologia de Fermantacdes (Biotecnologia Farmaciutica)
{Edital FCEAATAC n® 0912010, publicado ro DOE de 1813210,
PO.1404, composta pelos Professores Doutores Thereza Christina
Vessani Penna, flonaldo Moqueiea de Morags Pitomio, Maria
Blena Santos Taqueda, Mada de Louedes Teixeirs de Moraes
Falizeli o Luiziana Ferreica da $iva que, em 18 de novermbre
de 2016, 3pis concluir que o mesme foi ceatizada dentra das

- homnas ¢ preceilos regimentais, emitiv parecer drcunstanciada

sobite & assunto, indicou ¢ propds a neme de Ox, Ricardo Pintieiro
de Souza Oliveirg para provimenta do CIEGO 0N 2PICG.
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A ILMA. CONGREGACAOQ DA FACULDADE DE CIENCIAS FARMACRUTICAS DA
UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

MARCELO CHUEI MATSUDQ, brasileiro, solteiro, bidlogo, portador da cédula de identidade
RG no. 29.015.899-0 ¢ do CPF/MF no. 282.405.78829, resicente ¢ domiciliado na Rua
Guilherme, N° 491, Vila Urupés, na Cidade de Suzano, Estado de Séo Paulo, vem pela presente,
com fundamento no artigo 255 do Regimento Geral da Universidade de Sdo Paulo {Resolugio
3745/1990), requerer a REVOGACAQ DA HOMOLOGACAO DO RESULTADO DO
CONCURSO DE TITULOS E PROVAS VISANDO O PROVIMENTO DE UM CARGO
DE_PROFESSOR DOUTOR, JUNTO AQO DEPARTAMENTO DE TECNOLOGIA
BIQOQUIMICO-FARMACEUTICA DA FACULDADE DE CIENCIAS
FARMACEUTICAS DA UNIVERSIDADE DI SAO PAULO reatizado entre os dias 16, 17 ¢
I8 de novembro de 2010, ¢ a REALIZACAQ DE NOVO CONCURSO tendo em vista a
realizagdo do concurso em desobediéncias ao Edital FCE-ATAc 09, de [7/03/2010 e,
principalmente, ao Pardgrafo | do art. 125 do Regimento Geral da Universidade de Sio Pauio,

conforme a seguir explanado:

1. As diretrizes e principios relativos a carreira docente na Universidade de
Sio Paulo encontram-se descritas no Titulo VI do Regimento Geral da Universidade de Séo
Paulo — Resolugdo no. 3.745, de 19/10/1990.

2, O artigo 125 do Regimento Geral dispde expressamente que 0§ concursos
deverdo ser realizados nos termos dos editais, segundo as disposi¢Bes do Estatuto da
Universidade de Sdo Paulo, do Regimento Geral e do Regimento da Unidade, bem como de
acordo _com_o programa_especialmente_elaborado com_base_em discinlina ou conjunto de

disciplinas:

Artigo 125 - Os concursos far-se-Gio_nos termos dos respectivos editais
segundo as disposicfes do_Estatulo, deste regimenio e do regimento da
Unidade.

§ 1° - Os concursos serdo feitos para o Departamento. de acordo com
programa especialmente elaborado com base em disciplina ou conjunto
de disciplinas, de modo a caracterizar wma drea de conhecimento.

Regebiem &4 /{2 {©
@Mm Tawng.

Servige de Apoio Académico
FCF/USP
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$ 2°- O programa, proposto pelo Departamento, deverd ser submetido &
apreciacdo da Congregagdo. (g¥fo nosso)

Nesse mesmo sentido determina o inciso | do paragrafo 2°. do artigo 41 do

Regimento da Faculdade Ciéncias Farmacauticas da USP:

4,

Art. 41 - As provas para o concurso referido no artige anterior constam
de.

I - julgamento do memorial, com Prova Puiblica de argui¢do,

I - prova diddtica,

HI - prova pratica, envolvendo aspecios tedricos e de laboratério.

$1° - As provas referidas nos incisos I e I serdo vealizadas conforme o
disposto nos artigos 136 ¢ 137 do Regimento Geral.

§2° - A prova referida no Inciso Il serdo aplicadas as seguintes normas:

[ - a Comissdo organizard uma lista de dez pontos com base no programa
de_concurso e delg dard conhecimento ao candidato imediatamente antes

do sorteio, (grifo nosso)

Assim, em [7/03/2010 foi divulgado o Edital FCF-ATAc 09, cuja chpia

encontra-se anexa, tendo por objeto a realizagiio do concurso de titulos e provas visando o
provimento de um cargo de Professor Doutor, junto ao Departamento de Tecnologia
Bioquimico-Farmacéutica da Faculdade de Ciéneias Farmacduticas da Universidade de Sio

Paitio.

a.
referido editai:

O programa que serviria de base ao concurso cstd descrito no inicio do

Q Diretor da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas da USP torna publico
a lodos os interessados que, de acordo com o decidido pela Congregagdo
em sessdo ordindria realizada em 5 de marco de 2010, estardo abertas,
pelo prazo de 90 (noventa) dias, a contar da primeira publicagéo deste
edital, das 9:00 as 12:00 e das 14:00 as 17:00 horas, as inscricbes ao
concurso publico de titulos e provas para provimento de um cargo de
Professor Doutor, em RDIDP - Regime de Dedicacéio Integral a Docéncia
¢ a Pesquisa, referéncia MS-3, cargo e claro de n° 1097806, junto ao
Departamento de Tecnologia Bioguimico-Farmacéutica, com saldrio de
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RS 7.107.77. com base na drea de, Tecnologia de Fermentacbes
(Biotecnologia Farmacéutica), nos termos do art. 123 § 1° do
Regimento Geral da USP, cujo programa segue abaixo:

1. Fermentacdo como processo unitdrio

2. Fermentagdo na contexto da Biotecnologia

3. Tipos de processos fermentativos

4. Agitagdo, aeracdo e variagdo de escala em processos fermentativos

3. Esterilizagdo em processos fermentativos

6. Clinética de processos fermentativos

7. Principios de cinética enzimatica

8. Otimizagdo de processos fermentativos

9. Controles industridais de processos fermentativos e de outros
bioprocessos

10. Regulagdo da expressdo em microrganismos

1. Imobilizagdo de células ¢ de enzimas

12. Produgdo de dlcool por processo biotecnoldgico

{3. Enzimas em medicamentos

14. Produgdo de antibicticos por processos biotecnologicos

13, Producdo de biomassa microbiana

16. Purificacdo de biomoléculas

[7. Produgdo de biofdrmacos em cultura de células wrimais

18. Produgdio de aminodeidos por processos biotecnologicos

19. Tratamento de efluentes microbioldgicos ¢ orgdnicos

20. Produ¢do de vitaminas e transformacbes de esterdides por

IRICFOOFZanismos

6. O referido programa deveria ter servido de base para a realizagio das
provas didatica ¢ prética, conforme expressamente dispSem os itens 5 ¢ 6 do edital, os quais

transcrevo in verbis:

3. A prova diddtica serd piblica, com a durago minima de quarenta e
mdxima de sessenta minutos, ¢ versard sobre o programa da drea de
conhecimenio acima mencionada, nos termos do art, 137, do Regimento
Geral da USP.

Pardgrafo lo. — O sorteio do ponto serd feito 24 horas antes da
realizacdo da prova didatica.

Paragrafo 20. ~ O candidato poderd wtilizar o material diddtico que
Julgar necessdrio.
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Pardgrafo 3o. — O candidato poderd propor substituicio dos portos,
imediatamente apos tomar conhecimento de seus enunciados. se entender
que_ndo_periencem ao programa_do concurso, cabendo & COnlissdo
julgadora_decidir, de planc, sobre a procedéncia da alegacdo. (grifo

nosso)

6. A prova prdtica serdo aplicadas as SeTUIIeS HOFHIAS:
[ —a Comissdo organizard uma lista de dez pontos, com base no
programa do concursg, e dela dard conhecimento ao candidato

imediatamente antes do sorteio;

Il o sorteio do ponto serd feito com vinte e quatro horas de antecedéncia
a sua realiza¢do, podendo o candidato declinar desse prazo;

Il - o candidato requisitard por escrito, antes e durante a prova, malerial
de que necessitar para a realizacéo da mesma;

1V o tempo de duragéo da prova serd estipulado pela Comissao
Julgadora;

V —durante a execugéio da prova, o candidato deverd explicar a técnica
empregada e poderd fazer comentdrios que julgar conveniente;

VI~ o0s membros da Comissdo Julgadora poderéo solicitar
esclarecimentos ao candidato apés a realizagdo da prova,

VII — 0 candidato terd o prazo de 30 minutos para elaborar relatério
escrito, apos a conclusdo da parte experimental;

VI - a prova prdtica ndo serd pithlica. (grifo nosso)

7. Néo obstante as regras do edital serem claras ao dispor que a provas
préticas e didaticas deveriam ser realizada em observancia ao programa divulgado no edital, no
dia 16/11/2010 foi divulgada a seguinte lista de pontos para a prova pratica:

- Tipos de processos fermentativos

2~ Cinética enzimdtica

3- Uso de enzimas na indistria alimenticia

4- Uso de enzimas como medicamentos e em andlises clinicas

5- Biologia molecular e biotecrologia

6~ Purificagdio de biomoléculas

7- Tratamenio de efluentes em indistria biotecnolégica

&- Controle de processos fermentativos (agitagdo, aeragio e variagdo de escala)
9- Processos Biotecnoldgicos para producdo de biocombustiveis

10~ Processos biotecnoldgicos em células animais. (grifo nosso):
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8. Qra, esté claro que 0s pontos 3, 4, 5 ¢ 9 divulgados no dia 16/1 172010 nio
“estio previstos no programa divulgado no edital, conforme quadro comparativo abaixo:

[_ Programa divulgado no Edital
FCF-ATAc 09

Poutes da prova pritica
divulgados em 16/11/2010

Diferencas

I. Fermentagdo como processo
unitdrio

2. Fermentagdio no contexto da
Biotecnologia

3. Tipas de processos fermentativos

|. Tipos de processos fermentativos

4. Agitagdo, acragio ¢ variacio de
_cscala em processos fermentativos

5. Esteriliza¢do em processos
fermentativos

6. Cinética de processos
fermentativos

7. Principios de cinélica enzimatica

2. Cinética enzimatica

8. OtirmizagHo de processos
fermentativos

9. Controles industriais de processos
fermentativos ¢ de outros
| bioprocessos

8. Controle de pProcessos
fermentativos (agitagiio, acragiio e
variaciio de escaia)

10. Reguiagdo da expressio em
micrerganisimos

1. Imobilizagio de céiulas e de

_enzimas
12. Produgdio de dfcool por processo
biotecnoidgico

9. Processos Biotecnoldgicos para
produgio de biocombustiveis

Embora o etanol possa ser
constderada win
biocombustivel, oufros
biocomustiveis ndo estavam
previsios no Programa

13. Enzitnas em medicamentos

4. WUso de enzimas como
medicamentos e em analises clinicas

Uso de enzimas em andlises
clinieas sem previsic no
Programa

4. Produgio de antibidticos por
processos biotecnoidgicos

[5. Produgiio de biomassa
microbiana

16, Purificaciio de biomoléculas

6. Purificagiio de biomoléculag

17. Producio de biofirmacos em
_cultura de células animais

10. Processos biotecnoldgicos em
células animais

18. Produgio de aminoécidos por
|_processos bioteenologicos

[9. Tratamento de cfluentes 7. Tratamento de cfluentes em
microbioldgicos e orgénicos inddstria bistecnoldgica
20.  Produgio de vitaminas e
transformagdes de  esterdides por
microorganismos
3. Uso de enzimas na indistria { Sem previsdo no Programa
alimenticia
5. Biologia molecular ¢ | Biologizx  melecular sem

bgtecnologia

previsio no Programa
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9. Embora o Pardgrafo 3°. do item 5 do edital permita a0 candidato propor a
substituigdo dos pontos que entenda nio fazer parte do Programa, € evidente_gue nenhum
candidato adota tal postura em um momento delicado como é o concurso, haja visto o receio de

ser desqualificado ou de tal postura influenciar negativamente no julegamento do candidato pela

banca julgadora.

10. Ndo bastasse isso, o ponto 9 da prova diddtica divulgada no dia
17/11/2010 também estava em desacordo com o programa:

Tipos de processos fermentativos

Usa de enzimas na industria alimenticia

Uso de enzimas como medicamentos e em andlises clinicas
Biologia molecular e biotecnologia

Purificagdo de biomoléculas

Controle de processos fermentativos (agitagdo, aeragdo e variagdo

de escala)

7- Processos Biotecnologicos para producdo de biocombustiveis
- Processos biotecnoldgicos em células animais
9- Biosseguranca em processos biotecnoldgicos
10~ Esterilizagdo em processos fermentativos (grifo nosso)
Programa divulgado no Edieal Pontos da prova pratica Diferengas
FCP-ATAc 09 divulgados e 16/11/2010

unitario

L. Fermentagiio como processo

Bio:ecno[ogia

2. Fermtentagiio no contexto da

3. Tipos de processos fermentativos L. Tipos de processos fermentativos

4. Agitagfo, acragio e variacio de
escala ern processos fermentativos

fermentativos

5. Esterilizagdo em processos

10. Esterilizagio em  processos
fermentativos

6. Cinética de processos
fermentativos

fermentativos e de outros
bioprocessos

7. Principlos de cinética enzimatica 2. Cinética enzimdtica

8. Qtimizag3o de processos

fermentativos

9. Controles industriais de processos | 6. Contrale  de  processos

fenmentativos {agitagds, aeracio ¢
variacio de escala)

micrarganisimos

19. Regulagdo da expressic em
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H, Imobilizacio de ¢élulas ¢ de
enzimas
12. Produgdo de dlcool por processo | 7. Processos Biotecnolégicos para | Embora o etanol possa ser
biotecnolégico produgio de biocombustiveis considerado un
biccombustivel, outros
' biocomustiveis niio estavam
previstos no Programa
13. Enzimas em medicamentos 3. Uso de  enzumas como | Uso de enzimas em andlises
medicamentos ¢ em analises clinicas | clinicas sem  previsio no
Programa
4. Produgdo de antibidticos por
processos biotecnoldgicos
15, Produgio de biomassa
| microbiana
16. Purificacio de biomoléculas 5. Purificagdo de biomaléculas
17. Produgio de biofirmacos em 8. Processos biotccnolégicos em
cultura de células animais células aniimais

I8. Produgiio de aminoacidos por
processos biotecnoldgicos

19, Tratamento de efluentes
microbioldgicos ¢ orgdnicos

20, Produgic de vitaminas e
transformagfes  de  esterdides por
Micreorganismas

2. Uso de enzimas na indistria | Sem previsio no Programa
alimenticia
4, Biologia molecular e | Biologia molecular  sem
bioteenologia previsio no Programa

9. Biosseguranga  em  processos | Sem previsio no Programa
hiotcenotdgicos

11. Como bem se v&, os pontos divulgados para a prova pratica estdo em
discordancia com o Programa e, por conseguinte, em desobediéncia & regra prevista no inciso |
do item 6 do edital, conforme mencionado no pardgrafo 6 acima, o qual repito:

6. A prova prdtica serdo aplicadas as seguintes nornas:
[ — a Comissdo organizard uma lista de dez powntos, com base no
programa _do  concurso, e dela dard conhecimento ao candidalo

imediatamente antes do sorteio; (grifo nosso)

12. Vale lembrar que, em relagio aos pontos da prova prética, nfio ha previsio
no edital que permita ao candidato solicitar sua substituigfo.

13. Dessa forma, o concurso, da forma que foi realizado, desrespeitou as
regras (i} do Regimento Geral da USP, que determina que o concurso deve ser realizado de




acordo com o programa divulgado. bem comg (ii} do_Edital FCF-ATAc 09 e do programa .

8/8

constante do referido edital.

14.

Principalmente, da forma como_foi realizado, ¢ concurso prejudicou os

candidatos gue para ele se prepararam acreditando na exatiddo do programa divulgado no edital.

15.

(ii)

(i13}

(iv)

Ante ¢ exposto, requer-se a

A _anulacfo do_concurso de titulos ¢ provas visando o provimento de um
cargo de Professor Doutor, juntoe ao Departamento de Tecnologia
Bioquimico-Farmacéutica da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas da

Universidade de Sao Paulo;

A revogacio da homologacio do resultado do concurso de titulos e provas
visando o provimento de um cargo de Professor Doutor, junlo ao
Departamento de Tecnologia Bioquimico-Farmacéutica da Faculdade de
Ciéncias Farmacéuticas da Universidade de Siio Paulo;

A realizagdo de novo concurso com regras claras e precisas, em
consondncia e obediéncia a novo edital para o referido concurso; e

O encaminhamento, ex officio, do presente recurso ao Conselho
Universitario, nos termos do pardgrafo Gnico do art. 255 do Regimento
Geral da Universidade de S3o Paulo, na hipotese de indeferimento por esta

Congregagio.
Termos em que,

p. deferimento.

Sdoe Paulo, 20 de dezembro de 2010.

MARCELO CHUEI MATSUDO



" A Congregagdo da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas »l

Interessado:
Marcelo Chuei Matsudo

Referéncia: )
Revogagdo da homologagéo do resuftado do concurse de titulos e provas
visando o provimenfo de um cargo de professor doutor, junto ao
Departamento de Tecnologia Bioquimico-Farmacéutica da Faculdade de

Ciéncias Farmacéuticas da Universidade de S3o Paulo
PARECER

Marcelo Chuei Matsudo. bidlogo, requer a ‘Revogacao da Homologagao
do Resultado do Concurso de Titulos € Provas visando o provifnento de um
Car,éjd de Professor Doutor junto ao Depértamento de Tecnd['ogia Bioqufm’ico- _
Farmacéutica da Fa'cuid'_ade de Ciéncias Far.macéu'ticas da Universidade de
: Séo_ Paulo” e “realizacdo de novo concur.s'o”.

O concurso foi realizado com base na 4rea de tecnologia de
Fermentacdes (Biotecno[bgié Farmacéutica).

A lista'de pontos encontra -3¢ 1o proc:esso

De acordo com o cand:dato alguns pontos da prova prat:c:a e da prova
_d:datica nao Constavam do programa.

Reproduzo a segu:r a Tabela, conforme elaborada pelo candidato, com o

'objetwo de esclarecer as questoes Ievantadas

. ‘Prc')grama.  Pontos da prova ' Diferengas
- divul.Qado- no edital | pratica, Idivulgados em : | |
| FCF-ATAc09 1611172010 |
1 12 Pmdugé'o‘ de - | 9Processos '_ . . | Embora o etanol possa
_élt;ool.por.processd ' ;biptecndlégiCOs para’ | ser considerado um \
biotecrolégico | produgdo de o ",biooombﬁstivel, outros
N i " bio‘com_bustive_is. : '. biocombustiveis n&o

- . . .




eslavam previstos no

programa

13 Enzimas em | Uso de enzimas como | Uso de enzimas em
mdicamentos medicamentos e em. analises clinicas sem
analises clinicas- previsao no programa
3 3 uso de enzimas na Sem previééo no
indGstria alimenticia programa
4 Biotogia molecular e Biologia molecutar sem
biotecnologia previsao no programa
| Ponto da prova
didética, divulgado em
16/11/2010, além dos ja
mencionados
: \5 Biosseguranca em Sem previs&o no

rocessos rograma
J prog

-biotecnolégicos

Comentanos

1.

Conforme comentado peio cand[dato o alcool é um biocombustivel. Assim

sendo, o candidato poderla se ater a esse tOpico, caso fosse o ponto

- sorteado.

Os {emas de -anéliSes-_ch’nicas_ sfio  parte integrante da profissdo
farmacéutica e da e[abo'rar;éo do medicamenta. A -atividade do
medtcamento & comprovada entre outros através de testes blOC{U[mlCOS

Esta é a prbposta do curso de farmacra com formagao generahsta instruido

pela Resolugdo CNE/CES 02 de 2002.

O uso de enzimas na mdustr!a ahment:cza é abordado no tema: :mob:ttzar,:ao

de: células e de‘enzimas.

Bloiogla molecular € a base para o.desenvolvimento de diversos temas na

area de bioteenologia, bem como de outras areas farmaceutlcas

O candidato submeteu—se a um CONCUrso de tecnologia das fermentagdes.

O minimo que se espera é que tenha. conhecimentos de bioss‘egurang;a.-na

area em que se propde a atuar, como docente e pesquisador.
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v Referente as provas: “..versara sobre o programa da &rea de
conhec;mento acima mencionada... '
Fica muito c[aro que os pontos ndo necessariamente devem ser 0s Mesmos

do edital, mas devem englobar a mesma area de conhecnmento

v Do Edital: “Paragrafo 3° - O candidate podera propor sdbstituigéo dos
pontos, imediatamente. apds tomar conhecimento de seus enunciados. se
entender que ndo pertencem ao programa do concurso, cabendo &
comissdo julgadora decidir, de plano, sobre a procedéncia da alegacio.”
“Embora o paragrafo 3° do item 5 Ido edital permita ao candidato propor a
substituicdo dos pontos que entenda' ndo fazer parte do programa, é-
evidente que nenhum candidato adota tal postura em um momento delicado

- como é o concurso, haja visto o receio de ser desqualificado ou de tal
posturé fnﬂﬁencfar negativamente -no ju;’gamento do candidato 'pela banca
julgadora,” (Grifo do candidato)

O candidato, com esta afirmag&o, coloca em dlvida a idoneidade da banca,

0 que, na minha opiniéo,'desqualiﬁcé totaimente o_requerimento-.
Considerando 'a andlise acima, manifesto-me DESEAVORAVEL a0

requerimento. - -

o o Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2011

Gt Powcilins
Elfriede Marianne Bacchi
“BF



UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
FACULDADE DE CIENCIAS FARMACEUTICAS

Fis. n° 4
Proc. n°
Rub.

INFORMACAQ

A Congregacéo da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas, em reunifo de 1° de
marco de 2011, discutiv amplamente o material referente ao recurso do Dr. Marcelo
Chuei Matsudoe, de revogagio da homologacio do resultado do Concurso de titulos
e provas visando o provimento de um cargo de Professor Doutor, junto ao
Departamento de Tecnologia Bioguimico-Farmacéutica, area de Tecnologia de
Fermentagbes (Biotecnologia Farmacéutica), bem como parecer da Profa. Elfriede

Marianne Bacchi.

Apds vatagdo secreta, o Colegiado resolveu, por 2 votos favordveis, 23 contrarios e

3 brancos, NAO ACATAR a presente solicitacdo.

Encaminhe-se & Assisténcia Académica para demais providéncias.

Sé&o Paulo, 01 de margo de 2011,

Profa. Dra. Duicinéia Saes Parra Abdalla
Vice-Diretora
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Of. FCF/IATAC/08/2011

S&o Paulo, 03 de marco de 2011

Exmo. Sr. :
Prof. Dr. Jodo Grandino Rodas :
Magnifico Reitor da Universidade de S&o Pauio

Senhor Professor,

Para as providéncias que se fizerem necessérias, nos termos
do paragrafo Unico do Artigo 255 do Regimento Geral da USP, encaminhamos
processo referente ao coneurso para provimento de um cargo de Professor
Doutor, junto ao Departamento de Tecnologia BIOQU[m!QO Farmacéutica, ares
de Tecnologiaw de. . Fermentagbes (Biotecnologia Farmacéutica), desta
Faculdade, para o qual o candidato Marcelo Chuei Matsudo son(:itou
revogacéo da homologacio do resultado.

Cabe-nos- informar que Congregagao desta Casa, em reunifo
de 1° de margo de 2011, discutiu amptamente os argumentos constantes do
recurso do interessado, bem como relato ‘da Profa. Elfiiede Mariarine Bacchi
sobre o assunto. Apds vetagdo secréta, o. Colegiado resolveu, por 2 votos
favoraveis a acatar o Fecurso, 23 contrarlos e 3 brancos, NAO ACATAR a
solicitacdo. -

Seguem, - no presente processo, todos Qs documentos
pertinentes a realizagdo do concursq fls.66'a 98.

Colocando-nos &- drspos:g.ao para quaisquer esclarecnmentos
reiteramos votos de estima e consideragédo.

Profa. Dra. Dulcingia Saes Parra Abadalla
' Vfce—f)lretora ent exerc:czo

Av. Prof. L|neu¥>:esles, e 5&0 Bloco 13 A, C¢dade Universitiria - CEP 65508-800 ~ Sic Paulo - SP T
. Rane: [0T1Y A E-26TT - Far i1 B0 S0 _ srnsils therrmdPorer e

FACULDADE DE CIENCIAS FARMACEUTICAS
Assisténcia Técnica Académica

000 BRI 0 (45 30 WIS 00R6EG 1T03/5a/b Satp]

L



UNIVERSIDADE DE SAQ PAULO
PROCURADORIA GERAL

PG. P.0884/11
JAC

PRQOCESSO N°.: 2010.1.724.9.2
INTERESSADO: MARCELO CHUEI MATSUDC
ASSUNTO: Concurso docente. Recurso.

PARECER

Senhor Procurador Geral,

Trata-se de recurso interposto por Marcelo Chuei
Matsudo contra a decisdo da Congregacdo da Facuidade de Ciéncias
Farmacéuticas, que homologou o resultado do concurso para provimento
de um cargo de Professor Doutor na Area de Tecnologia de
Fermentagdes (Biotecnologia Farmacéutica) do Departamento de
Tecnologia Bioquimico-Farmacéutica, realizado no periodo compreendido

entre 16 e 18 de novembro de 2010 {fls. 69 e seguintes).

Sagrou-se vencedor do concurse em questao o Dr.

Ricardo Pinheiro de Souza Oliveira, com trés indicagdes (fis. 80/83).

Inconformado, o interessado, candidato habilitado,
mas nao indicado, em 07/12/2010 recorreu da decisdo da Comissio
Julgadora, alegando, em suma, que a lista de pontos da prova pratica
elaborada pela Comissdo Julgadora ndo se ateve ao Programa do

!
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concurso, publicado no Edital de abertura, no Diario Oficial do Estado em
18 de marge de 2010 {fis. 85/92 e 107/108). -

Todavia, por intempestivo, referido recurso nao foi
conhecido pela Congregacao (fls. 97), que deliberou homologar o
Concurso, em reunido de 10 de dezembro de 2010, deliberagédo essa

publicada no Diario Oficial do Estado em 14 de dezembro de 2010 {fls.

98).

Em 21 de dezembro de 2010, o candidato interpds
recurso contra a homologagdo do Concurso pela Congregagéo (fls.

99/1086).

A Congregacdo da Unidade, com base em Parecer
do Relator, deliberou negar provimento ao recurso, por inconsistente,
encaminhando-o para exame do Conselho Universitario, com base no

paragrafo Unico do artigo 255 do Regimento Geral {fls. 216/222)
Feite o relatério, passamos a opinar.

Primeiramente, cumpre destacar que o recurso é.
tempestivo, pois interposto dentro do decéndio previsto no artigo 254 do
Regimento Geral, considerando que a decisdo da Congregacéo que
homalogou o resultado do concurso foi publicada em 14/12/2010,
oportunidade em que o interessado e demais candidatos tomaram

ciéncia, ocorrendo a interposicao em 21/12/2010.

No que tange & realizagdo das provas previstas no
concurso, cumpre apontar que a prova pratica, por determinagao do
Regimento Geral e do Regimento da Uridade, & realizada com base em
lista de pontos formulada pelos membros da Comissao Julgadora, na data
designada para sua realizagdo, com base no Programa publicado no

Edital do Concurso.
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A Foi exatamente ¢ que ocorreu no concurse em tela.
Tanto € que os candidatos inscritos, ao tomar conhecimento da lista de
pontos, n&o questionaram qualquer deles, o que evidencia, em principio,
que tais pontos foram elaborados estritamente de acordo com o programa

divuigado no edital.

Assim, embora ¢ ora recorrente ndo tenha
apresentado sua discordéncia com a lista de pontos no momento
estabelecido pelo Regimento Geral e pelo Edital do Concurso, certo & que
o Parecer do Relator da Congregacao enfrenta todas as alegactes
apresentadas no recurso, ndo havendo outros aspectos a serem

acrescidos. (fls. 111/113)

Feitas as observagdes de ordem legal, parece-nos
que a materia esta em condigbes de ser encaminhada 3 Secretaria Geral,

para os fins do paragrafo dnico do artigo 255 do Regimento Geral.
A elevada consideragéo dessa DD. Chefia,

Procuraderia Geral, 05 de abril de 2011.

JOCELIA DE/ALMEIDA CASTILHO

Prsguradora Chefe
Procuradop’ cadémica e de Convénios

/ C&Mf@f & ﬁ%ﬂ&? W,

LY

’ O\ S-EC ‘/lb\k /:O.n
AL s "\A/c\mjax FA & Cir(
Jﬂl 200

Prof, D..GiStavoFiiaz ¢ a7
/ Procurador Geral /
H -//
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Gabinete do Diretor ﬂ_b?

PARECER PARA CLR
¥ Processo 2010.1.794.9.2

interessado: Marceio Chuei Matsudo — Faculdade de Ciencias Farmacéuticas

Trata o processo de recurso interposto por Marcelo Chuel Matsudo contra a decisdo da
Congregacdo da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas que homologou o resultado do
concurso de provimento de um cargo de Professor doutor junto ao Departamento de

Tecnologia Bioguimico-Farmacautica, na area de Tecnologia de Fermentagtes (Biotecnologia

Farmacéutica).

O interessado recorreu da decisdo da comissao Julgadora do concurso alegando que
alguns pontos da prova pratica e didatica ndo constavam do programa do Edital do concurso,
Declara ainda que nao propds a substituicdo dos pontos que discordava imediatamente apes
tomar conhecimento dos mesmos, conforme prevé o paragrafo 3 do item 5 do edital, porque,
segundo o interessado, nenhum candidato adota tal postura em um momento delicado
como € o concurso, haja visto que receio de ser desqualificado ou de tal postura

influenciar negativamente no julgamento do candidato pela banca examinadora (Grifo do

interessado).

O recurso foi analisado peia Congregacdo da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas, que
aprovou o parecer da Profa. Dra. Effriede Marianne Bacchi, indeferindo o Recurso interposto,
em vista que considerou que nio houve quaiquer inobservancia de qualquer das disposigtes
do edital e que nao necessariamente os pontos devam ser exatamente como constam do

Edital, mas sim devem abranger a mesma area de conhecimento.,

A Procuradoria Geral da USP, através de parecer da Dra. Jocélia de Almeida Castilho,
acompanha o parecer da Congregacdo da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas e também

conclui pelo nao acolhimento do recurso interposto.

Passo ao parecer:

il

INSTITUTO DE GEOCIENCIAS - Universidade de 530 Paulo

Rua do Lago, 562 - Cidade Universitiria Sao Paulof SP Brasil CEP 05508-080
Tel 113031 2847/3091 4274  Fax 11 3091 4295

wwwigc.usp.br - E-maif: igc@usp.br
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Gabinete do Diretor ST

Ao analisar o processo e considerande o teor do recurso interposto e dos pareceres da
Congregacdo da Faculdade de Ciéncias Farmacéuticas e da Procuradoria Geral da USP,
concluo que ndo houve vicio formal e i!egalidade no desenvolvimento do referide concurso,
porque além do mais o candidato deveria ter levantado as objegdes aos pontos no momento
em que tomou conhecimento dos mesmos, como esta previsto no edital, quando a comisséo

julgadora teria decidido de plano, sobre as questdes levantadas e ndo apds a divulgagao dos

resultados.

Portanto recomendo a CLR o indeferimento do presente recurso.

Sao Paulo, 24 de Maio de 2011,

Prof. Dr.

A CLR, em sessdo realizada em 24 de maio de 2011,
aprovou o parecer do relator, contrario ao recurso interposto pelo

candidato Marcelo Chuei Matsudo.

S&o Paulo, 25Ade maio de 2011.

/1 A
V)75

Prof. Dr. Antonio Magathées éomes Filho
Presidente da CL

De ordem do Magnifico Reitor, incluam-se os autos na

pauta do Consetho Universitario.

Séao Paulo, 25 de maid de 2011.

v

Ruber]s éegak
Secretlrio Geral
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